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Agat. iJen venuti, amici miei. 

Ttm. Baon giorno, Agalofìio ; eccoci parali a ripi- 
gliare i nostri rai^iuDainenli. 

Agat. Vogliam dunque continuar a parlare del me- 
lode Glosofico, 0 d'allra maleria ? 

DioL Terminiamo prima, ve ne prego, la diseusaione 
del metodo. Ci ho pensato assai tutti i giorni paaaati, 
e posso dire le notti ancora, perchè non mi lasciarono 
quasi cinuder occhio i grossolani sofismi de' positivisti, 
cìjc vanno per la maggiore. Desidero caldamente di 
sapere come al dì d' oggi questa peste sia penetrala 
in tutto il vivere civile, e come lo governi a sua 
posta. — Ma prima vorrei m'aiutaste a raccogliere le 
ragioni da opporre a' positivisti, che stimano di averla 
falla Hnila colla mciaiisica. Se è cosa vana (piesla scienza, 
come si salva la ragione? Se la ragione nulla vain 
fuori del descrivere e del coordinare i falli, che scienza 
rimane all' uomo ? Sarà cognizione storica^ od empirica, 
scienza non mai, se questo nome viene a dire, giu$ta 
quello che già m'avete insegnato, conoscenza delle 
ragioni delle cose. La fìsica, inlesa nella sua più larga 
siguifìcazione, non può ancorri preleudere quel lilolo, 
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perchè circa le cagioni de' fenomeni è ridotta né ipotesi 
più o manco probabili, onde non ha raggiunto 1' unilà 
di princìpio, che le è necessaria per avere sua luogo 
Ira le scienze propriamente dette. So che alcuni suoi 
egregi collori fanno con grande ardenca la ricerca del* 
r unica forza, clic dovrebbe coiidiuTe la fisica alia ili- 
gnìlà tanto sospirala : ma fin qui non sono se non 
opinioni, bencbè abbiano viso di essere un giorno ac- 
certale per via deli' esperienza. — E posto ancora che 
questo fine si ottenesse, la fisica sarebbe scienza priva 
di fondamento, quando il moto meccanico che ne do- 
vrebbe essere il pernio, non fosse spiegalo nc^l' origine 
sua, aUribuendolo, cowv di neerssilii, ad iiu primo Mo- 
tore. AUrimeiili bisognerebbe o negare l' inerzia della 
materia, contro V esperienza e la ragione, e giudicare 
col Comte immanenti e necessarie le leggi della natura, 
riducendo ogni sostanza all'esteso, o, conservandoci spi- 
ritualisti, fare della fìsica nna scienza segregala da ogni 
altra, fuori dell' ordine universule, avcrile sua unità, 
ma incapace di essere traila alTunilà cuu tulle le altre 
scienze; un assurdo, insomma, un impossibile io na- 
tura. 

AgaL Veggo davvero che bai pensato non poco alle 
dottrine del Comte e de* suoi. Tu hai inteso benissimo 

a qual palio la fìsica possa guadagnarsi ;! lilolo di 
scienza, quando sì vogliano considerare \ l'atti quali 
sono realmente; fatti, cioè, esistenze^ e non ragioni. 
Ma vedi tu in eguiil modo che tutta la metafisica è 
compresa nella disa.mina delle ragioni delle cose, e 
che in sostanza cercar esse ragioni significa cercare le 
cagioni, che il posilivismo pone da banda ? 

Diot. Si, iiìlendo ; e n)' è chiaro che il nialeriaiismo 
non può fare altrimenti : o .u ^ar le cagioni con prove 
che ooD sono se non sofistiche, o, mutatosi in positi- 
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visino, dichiararle inaccessibili alle umane meiiU, e 
lirar via come se non fossero. 
A gal. Sta bene; ma vorrei che lu facessi un'altra 

considerazioiR*. 
Diot. Vi nscolio. 

Agat. Già ci è nolo che l<i scienza r a(Tal(o dislruUa 
dal posilivismo, e tu or ora i' hai accenAalo acutamente. 
Mi giovo anzi di quello che hai ragionato, e distinguo 
scienza da conoscenza. I positivisti rifintano la scienza» 

e si i»c((»nl<M)lano dflla conoscenza: ipgislrano i fallì, 
e larcioi.o (UH*' loro rigioiii. Ciò equivale al negare 
r inlelligcnz perchè li ho già fallo riconoscere che 
la scienza dello ragioni delle cose si acquista mediante 
il lume dell' intelletto, che è puro, mentre che la per- 
cezione dei fatti, e 1* astrazione formatrice delle cogni- 
zt4»nl specifiche e generiche, spettano alla conoscenza, 
che è sperinicnlale. Vi prego eiilrainhi di por menle a 
quesl:i dislinzioiic, che è rilevaiilissiina. come forse 
avremo occasione di vcriGcare. Per la conoscenza noi 
ci agguagliamo ai bruti, per V intelligenza siamo ad 
immagine e somiglianza di Dio. Questa colla sua mi- 
rabile viride afforza e rischiara quella, tanto che se 
noi» disccrnijim hone i loro ulii rispcUivi, risichiamo 
assai di allrihuire l:i polenza dell' una all' allra. Per 
discoprire adunque lo sialo della conoscenza separata, 
qual è ne* bruti, si vuole diligentemente sceveraroe 
tutto che si deriva dall' intelligenza ; ed è opera fati* 
cosa, e difficile, che ha fatto smarrire filosofi di molti. 
Ma non è ora il proposilo ili nlUMidervi. Mi piace in- 
vece che voi vedìale di qual nobile facollà il positi- 
vismo spogli r anima nusira. 
7*1»!. Non pare credibile. 

Àgat. Eppure basta leggere la Biologia del Comte 
per convincersene. 
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EHot Secondo, «dunque, la sua opinione, I' uomo è 
conoscenle. v non inlelligonle. 

Agat. Sì, ed il LiUré uscì a diro, dichiarando la 
prelesa (il oso Ha dol suo maestro : « Une philosophie 
e$t nie, gui, délaissant les inlerventions sumaturelleSt 
el les.eoneeptìOM a priori, entend soumettre iout le 
règime mental à la doctrine d* une action et réaetim 
progressives do V humnnitè sur h monde, et du rììonde 
sur V humanitè. (A. Conile, el la pliil. pos. pag. 109; 
Già il sapevamOi i eoncelli a priori fauno afa ai posi- 
tìvisiiy sebbene in reaUà oe usino come tulli gli altri 
uomini, ed insieme presumono di rispettare la ragione, 
ami di liberarla da impacci, togliendole que' concetti, 
e gli allri relativi al sovranalurale. Ma la ragione è 
allo deir intelligenza, che, limitala (|ual ò, ora vede la 
verilà immedialamenle, ora no, e, com' è nolo, ora 
procede per discorso puro, ora per ntisto. Dimostrino 
i posilivisti, se il possono, che quello non abbia va- 
lore, e che questo non sia che alto di mera conoscenza. 
Che se ammetlono in generale ogni raziocinio, ricono- 
scano che s' np})aiiif'ne sempre all' intelligenza, perchè 
essa sola può apprendere la necessii:! de' prìncipi! che 
lo governano, comecbè si giovi de* falli. 

Diot Mi pare manifesto, per poco che altri ci pensi. 
I positivisti con quella semplice proposizione: « esclu- 
diamo il sovranalurale ed i concetti n priori vogliono 
trasformare lulta la filosofìa. Ma a provarne la ragio- 
nevolezza li voglio ! Se a forza di aflermazioni e di 
negazioni senza prova si trovasse la verità, essi ne sa- 
rebbero maestri solenni. Abbtam dunque ri badila la 
nostra conchiusione d' altra volta : il positivismo uc- 
cide la scienza. 

Tini. Per buona sorle, io erodo, non è sempre coe- 
rente, e, contraddiccniìosi, compone ancb^csso de ra- 
gioAameoii, che dice acienii^i. 
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Aqnt. So volesse pralirare coi falli quello che afferma 
colle parole, dovrebbe lacere per sempre, rinuniiando 
air inlelligenza, iiè sarebbe un male. 

Diot, Sarebbe un bene per lulli. 

Agai, Ma risponda il posiiiviamo : con «he drillo 
eselade egli i coneelli di ragione t Non s* aeeorge di 
negare de* falli, egli che fa (professione di raccoglierli 
e coordinarli ? 

Diot. E lanlo è vero che s.on falli, che li conosce e 
gli esclude. Se non fossero, o fossero davvero inacces- 
sibili allo spirito omano, non avremmo V inlalligenia, 
e non parleremmo punto dì quelli. 

Agat. Né sono fatti contraddittori i, prima perchè sono 
celli come la malemalica, dalla (piale il Cumte comin- 
cia la sua opera, e poi perchè senza il loro ajulo non 
si comprende più la possibililà del ragionare. 

Diot^ La matematica pura è dunque ammessa dal 
Comte? 

Agat. Si può dire che sulle sue leggi appoggia tutto 
il sislema che ha immaginalo. 

Diot, E non si è avveduto che ò a priori, e che 
però è opera d' intelligenza ? 

AgaL Approvo la tua osservazione, e vedi per quanti 
latf crolla il positivismo ! È dunque certo ehe i prin- 
cipi i di ragione esistono pel titolo stesso onde esistono 
quelli della malcmalira. e che sono del pari evidenti, 
perchè, secondo che è moslralo da' logici, sono iden- 
tici ed apodittici. Chi può negare che due più due sia 
uguale a quattro ? Chi può dunque negare 1* imposai- 
bilità che una cosa sia e insieme non sia, e che V ef- 
fetto sia effetto, eioè prodotto da una cagione, e ebe 
r accidenle sia accidente, cioè modo della sostanza ? 
Come può il posilivisla discorrere senza far uso di 
questi, e degli altri concetti a priori 2 Dico schietto 
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che egli mi pare un accieramenlo, uno pazzia, un' iu- 
fermila insoriinia dello spirilo. 

Tim. Nè hai dello Iroppo, e se non fosse T impor- 
ttnsa che i più, da incanii, gli danno, non si vorrebbe 
che riderne. 

Diof. Oh i bei progressi, oh la l)clla civiltà che pio 
melle il posilivisino ? 

Agat, Se quei conrelli non sono conlraddillorii, nè 
son voci senza siguiGcaio. il posilivismo negandoli 
è aslrello ad affermarli iinpiicìlamenle, ce ne spie- 
ghi l'origine, et mostri come avendo comincialo a 
servir di legge all' intelligenza iimnna, ora possano 
epsere esclusi, e con qiiogli I' inklIigcD/.a slessa, la 
quale noiì è che la facollà di concepirli, e, fuori di 
essi, nulla opera. Che vaol intendere di signiOcare 
quando dice che ci sono inaccessibili ? Inaccessibili 
\n sé? -Ma noi li concepiamo, e ne parliamo, egli 
per escloderli , noi per conservarli. Inaccessibile ci 
è forse la verilìcaziono di essi coli' esperienza ? Pare 
invero che Uile sia la sua opinione, perclic rilìula di 
prestar fede in generale a quello che non può essere 
verificalo coli' esperienza. Ma chi non verifica con tal 
mezzo che mentre una cosa è, è impossibile che non 
sia? Come affermare ed insieme negare che qui sia 
queslo libro? E perchè non posso \erilìcare s;»erinìen- 
lalmenle 1' esistenza della sostanza, e de' suoi acci- 
deuli ? Quesl' acqua che ora è liquida, falla bollire, 
non sì converte in vapore, od esposta ad nna bassis- 
sima temperalora, non si congela ? Che negheranno i 
positivisti? Questi stati accidentali, o la loro sostanza, 
r acqua ? So che non nci^ano nè gli uni, nè 1' altra, 
perchè concrcli. nè possono nef^arno la relazione, o 
meglio che sia una slessa sostanza, che subisca quelle ac- 
cidentali modificazioni, lo non so, insomma, capacitarmi 
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delle ragioni che gii induce a ritìulare il valore dei 
concelli a priori, salvo che vogliano ridar ludo al 
fenomeiiico, ali* ap;)arente, che vuol dire al nulla. E 
per fermo, se notiamo che il Kant è deUo dallo slesso 

ÌJltrè uno dei precedessori del Comic, e che un er- 
rore non suolo mai uasrcr soit». iwa (iciivare ila un 
allro» è cvvio che i! laalerialismo del Cojnle linisre 
suo contrario, tanto è vero, che T assurdo mena 
alle più strane contraddizioni. E come potrebbe avve- 
nire altrimenti, se dai fenomeni infuori, il positivismo 
dice d' essere in tenebre fitle ? Ricordo anzi, che nel 
tomo I, pai:. 11^ il ■ omlc vuol fare | ' lie il kanl 
per giun^(Me ai pieno idenlisino, cIm"' nr censura la 
divisione delle i(i<*^ secondo la qualiià e quantità, 
come eosa superficiale e tneiafisica. Tutte le idee in- 
vece, dice egli» sono riducibili a quelle di quantità, 
ossia alle matematiche. — Aggiimgo ancora che una 
ipolesi quale è quella de' posilivisli, die toglie all'uomo 
il suo maggior allrihulo, 1' iiilelliiienza, gli toglie in- 
sieme ogni modo di riconoscere la realtà, o sostanza, 
e deve ridursi, come fa appunto, a raunare de' feno* 
meni, e, se vuoisi concedergli molto, a coordinarli, se- 
condo le loro leggi, cioè modi di ripetersi. 

Diot. Ottime considerazioni, e ripelo: che scienza! 
Che progressi dal positivismo ! 

Ti'K. Si, davvero ; ma coulinua, Agalofiiu, n sco- 
prirne le pecche, die mi porgi straordinario diletto. 
Diotimo desiderava essere da te ammaestrato circa 
la maniera di difendere la metafisica contro a' positi- 
. visti. 

Afjat. V. quello che ho dello, ove sia hen in leso, sa- 
rebhe suffìcienle a mostrare i' ingiustizia del bando 
che le danno. La metaHsica riposa sui principii a 
;>rtorr, che ho indicati; il positivismo discacciandoli. 



Digitized by Google 



io 

die altro fii, se non sopprimere V iDlelligenta f Non 

vi pare clic basii ? 
Titìi. Mi par<', sì. 

Dioi. Ed è cerlu ; ma i posilivisli non isgonienUu- 
dosi, potrebbero trattare di suporsliiiosa la credenza 
ne* concetti a priori, degna, cioè, de* tempi andati, 
nei quali si lavorava più d' immaRinaztone, clie di ra* 

gione, e però polrobhcro richianiarci a' falli sensibili, 
('l)(> si pongono da sè, e non soffrono d' essere sfi- 
gui ali. 

Aynt. t: cosi adoperano in fai li, relegando Ira le ao- 
ticaglie il concetto di volontà sovranalnrali, che go« 
vernino le cose mondane. La sciensa, ben sai, se- 
condo essi Ila innslroto vano quel concoUo, poiché 

non Irapassa i liiiìiti del fenomeno, e V uomo, conli- 
ntiauo ad affermare, ili qnello cbe sia olire il feno- 
meno, nulla sa. — Citiamo ancora il Comic. Ecco il 
tomo VI, pag. 538 : • La philosophie posiiive $e di- 
sHnffue surtout de V andenne philosophie théologique^ 
ou mètaphysiquo, par m tcndance constante à écartsr, 
commc nècesiiaìremcnt indine, toute recherchc quelconque 
des causes pvoprcmvnl dites, snit premières soil fina- 
les, pour se horner à cfudier les relalions invariables 
qui conslilumt ks lois effectives de tous k$ événcr 
meni obsen*able$, • Ho voluto leggervi questo passo 
perchè, se non vi bastassero le cose già dette per 
inoslrnrvi la nainra del posilivismo, qni 1* avesle aper- 
tamenle detinita. Or via, perchè in questa dottrina si 
dà lo sfratto alla teologia ed alla melatìsica ? Perchè 
si dichiara vana la ricerca delle cause prime e finali, 
cioè delle cause efficienti. Dunque è chiaro che il 
Gomte giudica il subbietto proprio della metafisica e 
della leologia essere la causalità. 
Diol, E qui egli erra ? 
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Agni. No : so si logli<^ via ogni concfllo ili eflì- 
c'ieoza, la cognizione razionale, u filosofica, che voglia 
dirsi, insiffnr si dilegua, o non rimane che lo spella 
colo d' una serie svarialissima di apparente, che ci 
colpiscono di maraviglia, senza ebe possiamo dire 
perchè esse avvengano, e perchè noi ne .^iamo spetta- 
lori. Vi pare bella comlizione (Olesla? 

Tini. Bf'lla come quella di chi sogna. 

DioL Come accontentarmi di vedere quello spella- 
colo, sentirmi nascere in enore la brama ardentissima 
di saperne il perchè, e tacermi ? 

Agni. È fuor di dnbbio dal già discorso, che' quella 
sarebbe co^^iiiziooc slorica, m rabile sì, ma non finale, 
chè r uomo è naluralmcole hallo a l'arsene sca'a per 
giungere alla cogftizione filosofica, o melafisica, posta 
tutta appunto nella rieerca del perchè de' fatti. 

DioL Che tanto vale quanto dire nella ricerca delle 
loro cagioni. 

Agat. Cerlaincnlc. 

Diot. E{\ è u'i fallo che so ci rass'^gniamo a vetler 
solo la successione de' fenomeni, non possiamo per 
alcun modo discoprirne le cagioni. 

Agat, Adagio, chè su ciò faremo tra poco qualche 
osservaiione. Ma egli è vero intanto che se da' feno- 
meni non ci viene la notizia delle loro cagioni, dob- f 
biamo ricercarle per allra via, e non concludere di 
Irallo che sia a noi impossibile il rilrovarle. 0 perchè 
tanta ira contro la metafisica, se non già i soli filosofi 
dissero: seire e$i per causa» serre, ma si il genere 
umano non credette mai di avere acquistato ^era 
scienza, se non quando ebbe scoperti i perchè delle 
cose ? 

Tim. Oh ! oh ! Il f^cncrc umano ! Clic monla la sua 
autorità pei positivisti » che portano infusa la vera 
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scienza ? — Lodato sia Dio. che dopo tante migliaia 
d' aiHii dacché si sliaiò non essere scienza se uon. 
quella dei perchè, soii veiiuli fiualmenle ì positivisti a 
farcì veduto il rovescio! 

Agaì. Hai ragione di iiiotlogj^iare. Ed i positivisti 
non vi'g^ono che lah' essend'» la natura umana, stolta 
impn'Sii è la loro; se alTcì inass( i o che fin (joi le \ere 
cagioni non si sono ancora rinvenute, comechè strana, 
questa affermazione si poirehbe però discutere; ma 
pretendere che, tolte assolutamcite le cagioni, rimanga 
la scienza, è più che sofisticliuria, è ridicolezza. Non 
t:c fate però le maraviglie: chi si mette tra' fenomeni, 
deve jiensare che sia inaceessilult* all' iin)ana intelli- 
gen/a la soslan/.:i, t* fare tjiii ancora couì(' il Kant, 
che ili ninna realtà ainmise la cognizione, non cceel- 
tuato (cosa inaudita) il subbietto. Abbiamo già notato 
ne! nostro precedente ragionamento, che il Comte nega 
la coscienza, perchè, dice egli, V organo osservatore, 
e r organo osservalo son tuli' uno. Ora, so non ò la 
coscienza, (|ual altro lìiozzo ri rimano per conoscere 
la realù? Reso inaccessibile allo spirilo il sentimento 
e la percezione delia sua esistenza, qual altra potrà 
essergli nota, se in tanto può conoscere, in quanto le 
cose sono in relazione immediata con lui ? Nè vi 
sfu.^ga anche per (juesto rispello V ideal isfii ì de' posi- 
tivisti, che pur fanno professione di materialismo. 

Tim. fi singolare ! 

A§aL Ciò posto, come ritrovare la sostanza, e come 
senz* essa conoscere le cagioni t Vedete adunque che i 
positivisti hanno ragione di dire inaccessibile per loro 
il problema della causalità. 

Diot. Ma pr(>\ino prima che i fundameati del loro 
sislenia concoidano coi falli. 

AgaU Ycris;>imo. Continuiamo intanto a tenerci oei^ 
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termini a* quali essi ridaconsi: se la cognizione delle 
sostanze e delle cagioni non ci appartiene, vuol dire 
che proferiamo queste due voci senza conoscerne il 

significalo. 

Diot. Ed ecco il nominalismo. 

Agat, Con liilla la sua assordita. Onde è agevole 
eooviDcersi che il positivismo non pnre viene ad affer- 
mare inaccessibile il problema delle cagioni, per questo 
che ci sia chiusa la cognizione d'alcuna dì esse nella 
rejillii, ma nega che iti noi ne sia proprianìenle l'idea. 
Può (Inique (lire e ridiro a sua posla che non 
esclude resistenza delle cause ; noi vediamo che esclude 
resistenza, ed il. concetto di esse per tal modo, che 
niano potrebbe osarne di più risoluto. 

Diot È vero. — Ma so che il nominalismo si con- 
futa da sè, onde è pur forza lornare al concetto ri- 
spondtMile al nouic. Or come si liccarono nella nostra 
menie ({ueìli di sostanza e di cagione? 

AgaL È la domanda cbe ho fatto testé parlando dei 
concetti a pi iari in generale^ e mal ponno rispondere 
gli avversar). Se essi non sono mero voci prive di 
significalo, se V uomo, pronunciandole, sa quello che 
si dice ; se, insomma, è (jueslo un fallo, come son 
fatti quelli, sui quali i posilivisli fondano la loro iìoi- 
trina, noi non sappiamo che aggiungere: l'intelligenza 
ba i suoi principii, evidenti, necessarj, ed assoluti, 
ha dunque un valore certo e reale. Eppure non è bi- 
sogno maggiore al di d*oggi che questo di sostenere 
animosamente la veracilà e ccrlezza dclT inlclligenza 
umana. 

Diot. Ecco ancora il progresso de' nuovi filosofanti ! 

Agat, Dopo che la scuola cartesiana insegnò a dubi- 
tare di lutto, il dubbio ha preso anche tutte le forme, 
essendoci 'stati, ed essendo tuttavia degli uomini, eziandio 
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dì non comune ingegno, ebe ne lenlarono d*ogni mi- 
niera. Oggimai e' sono stanchi, e non sanno piò in- 
ventar nulla, sicché si danno volentieri col positivismo 
a irasandarc le ricerche metafìsiche, operando come 
se non fossero ne le sostanze, nè le cagioni. La meta- 
fisica è eerlamenle tutta in esse; ed anzi basta dire 
che è lolla nello stadio delle cagioni, perchè, secondo 
il già accennato, cagione vaol dire sostanza agente. E 
però ripeto che I positivisti hanno ragióne a porre 
tutta la metafìsica in sifTalto studio. 

Tim. Non potrebbero i sofìsli sostenere che la causa-, 
lilà non è un nome, ma un concetto, senza però con- 
cedergli alcuna rispondenza nella realtà? 

Agat, Non pure il potrebbero, ma è chi già tanto 
afferma apertamente. Se non che affermare che eàiste 
un concello senza il suo obbiello, è assurdo non mi- 
nor dell' allro di lran»utarlo in un semplice nome. Nè 
dicano clie trattandosi .di concetti universali, 1' obbietto 
non può essere reale, perchè la realtà è pur necessaria 
affinchè T intelligenza abbia un fondamento legittimo 
agli atti suoi d'astrazione e d* nniversalizzazione. 0 
mostrino un po' essi come sia possibile cominciare la 
serie di quegli alti senza il concello! 

DioL Non si può pensare ; ma di tal guisa si vede, 
se non erro, che i positivisti non escono neppure per 
questo verso dal nominalismo. 

Agai. No, perchè poco monta affermare l'esistenza 
d' un' idea , se si rende impossibile la sua foraia- 
zionc. 

Tim, Deh li piaccia intrattenerti alquanlo a mostrarmi 
essa formazione, chè se in ciò è tutta la metafisica, 
vorrei io ancora, sebbene profano in questi studi, to- 
gliermi ogni dubbio, e saper vedere il netto della verità 
io questa materia. 
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DiùL Ed io ripeto la mia preghiera conforme alla 
vostra. Posto che il concetto della causalità esista^ e 

non sia conlraddillorio, si anzi sia identico ed apoddi- 
lico, donde vien trailo ? È proprio vero che nel mondo 
sensibile non si veggano se non fenomeni succedersi 
gli ani agli altri aenia connessione di aorta ? 

Agat. Ricorda che per addietro ne abbiamo tenuto 
discorso. Gioverl però richiamare alla mente le idee 
già stabilite. Ma, ora die ci penso, ricordi ancora che 
il Reid ostinatosi nel non riconoscere il valore neces 
aario delle proposizioni evidenti per se stesse, ricorse 
al cieco criterio della legge di natura, <.ììe te le fa af- 
fermare istintivamente? 

DioL Ricordo benissimo. 

Agat. Egli adunque non escluse Ha lai legge nessun 
principio, si die per lui in (|iieI!o di causa non è iden- 
(ilà Ira soggetlo e predicalo, fra il cooccllo \\ì cosa 
prodncenle un' altra, ed il concetto di questa prodotta 
da quella. — Ecco pertanto non in tutto vero ciò che 
abbiam conchioso testé, non esser possibile l'he altri 
metta in dubbio V identità di queir assioma. 

Tim. A me sembra però che sia lanto aperla la loro 
contraddizione, da non avere bisogno che altri spenda 
parole per metterla in più chiara luce ; onde possiamo 
sena' altro ragionare deli' orìgine del principio di ci^usa. 

DioL Vero: il Reid non vide che la mente non ot- 
tiene due concetti differenti, ma uno solo, allorché in- 
vece di pigliar le mosse dall'idea di causa, e dire: 
È ciò che produce, comincia da quella di elTello, e lo 
dcHnisce : ciò che è prodotto. Si tolga V idea deli* uno 
o deir altro, è sempre tolta la correlativa. 

AgaL Non è altrimenti ; e ricorderai altresì che le 
dottrine della scuola scozzese aggiunte ai dubbi del- 
l' Uume, trassero il Kant a immaginare i suoi giudizi i 
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sintelici a priori^ cioè luUo il suo sistema sogget 
tivistico. 
DM. Si. 

AgaL E questi ancora sono i bei frolli cbe produsse 

hi scuola carUNÌ:inn colla sua negaziotie della causa- 
lità, ed il suo aliano conce^ìimenlo delle cause occa- 
sionali. 

Tim. Povero Cartesio ! E cbe Irovano mai alcaoi oei 
suoi scrini da magnificarli lento? 

Agat Vi Irovano i principii che sollelicaoo grande- 
mente cerle disordinate tenderne dell* uomo , ed in 

ispezial modo la diciiiaiala sovranità della ragione. 
Tim. E come ? 
Agat. Dìoiimo deve saperlo. 

DioL il Cartesio ba stabilito il suo sistema su que- 
sto due note proposizioni: i.® Si può affermare di una 
eom tutto che è compreso nell'idea ehiara e distinta 

ili orni. 2.** Si può npfinre di una cosa lutto ciò senza 
di chr può esi^f'ì'c conccpifa. 

Agat, C è, o non c* è in queste parole il principio 
delia sovranità delta ragione umana? 

Tim, C si. È però maraviglia cbe lai filosofo ab- 
bia potuto acquistarsi tanta autorità da far accogliere 
dagli iioiniiii colli c da' volgari la sua dollrina. 

Afja/. Non hai a dimenlicaro quello che abhiarno 
r a lira fiala discorso ; fu Lutero clic propose quella 
dottrina, già sparsa più o meno occullamenlc per 
I* Europa. I popoli, ridotti a vivere civile dal lungo e 
costante operato della Chiesa ne* secoli della barbarie, 
si ringalluzzirono lanlo, da finire per attribuirlo a pro- 
prio merilo, e slimarsi iii\eiilori del vero e del beue 
che cominciavano Gnalmcnle a godere. — E poi, chi 
non sa che la sofistica, perchè predica libertà asso- 
luta neir uomo, penetra con grande agevolezza per 
tutto? 



Digilized by Google 



% 



Tim» Hai ragione. Ma proseguiamo: è alala dunque 
la seoola cartesiana che insegnò, sema volerlo, il di- 
spregio per la meUiGsica, ponendo in forse, o negando 
aperiamenle la causalità nelle sostanze create ? 

Agat. Si. 

Tim, L('ggesi forse nel Carlesio la teoria cooirana 
alla causaiiià ? 

AfftiL t Ititta nelle dae proposizioni già deite, perchè 
applicandole alla causalità, ognuno ha facoltà di dire: 
io non veggo la relazione tra ciò che chiamasi causa 
nd effello; veggo invece che questo segue quella, c 
nulla più, dunque lai relazione non è. Di clic si rac- 
coglie subilo che si cade con questo nello sconcio or 
ora notato di affermare che si possa avere un concetto 
sensa 1* ohbietto corrispondente. E quella negazione è 
stata subito pronunziala dal Malebranche: né poteva 
avvenire in allro modo, posli the ne furono i prece- 
denti. 11 Malebranche pensò di con<'epire una dottrina 
nuova senza Irarne punto dalle sentenze del Cartesio, 
ed altri V ha di ciò lodalo, mentrecbè non ha fatto 
se non procacciare di mostrar vero ciò che il suo 
maestro aveva solamente affermato. 

Tim. Non mi è ignoto quello che importa il suo si- 
stema delie causo occasionali. Ma non gli si potrebbe 
opporre che ove V uomo non abbia prcsenle causa al- 
cuna, non è possibile si formi neppure il concetto della 
prima, che è Dio, e che egli riconosce per unico 
agente'? 

Agat Si può; ma il Malebranche credette sfuggire 
a qucsla dìdìcollà a\endo ricorso alla visione di tutte 
le idee in Dio. 

DioL Cioè confermò un errore con un altro. 

Tim Vero. 

2 
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Agai. Un altro filosofo si mise per via diversa, e le- 
nendosi lunge dair idealismo, cadde nell' estremo con- 
trario, che è il sensismo. 

7tm. Intendi il Locke. 

AgaL Egli rispetto alle idee universali è nominalista, 

secondo che sanno gli eruditi. E come non essere, se 
ridusse luUe le jogiiizioni umane a' fenomeni sensibili? 
Poco, anzi nulla, vale la riflessione che egli aggiunge, 
poiché di niuna luce nuova rischiara la sensibilità, 
tanto cUe le relazioni, non eadendo punto sotto la sua 
virtù, per Locke non sono. Questo è il carattere verace 
del suo sistema, e se più se ne traesse, si porrebbe 
in conlraildizione seco medesimo, onde leggendo l'opera 
suti, si lice badare di non lasciarsi deludere da certe 
apparenze, sì conviene andare al midollo, ed intendere 
le sue parole per quello che possono valere. — Questa 
è la traduzione che ne ba fatto il Coste, riveduta ed 
autenticala dall'autore stesso. Vediamo nel Libro II il 
Cap. 26; egli così scrive: « Toul ce que nous consi- 
déruns cornine contribuant à la production de quelque 
idée simple, ou de quelque collectìon d' idées simpies 
soit $ub8tanee ou mode qui ti' exisiail point auparavant^ 
exetk par là dans notre esprit la rélation d* une cause, 
et nous lui en donnons le nam, • E poco appresso : 
« Pour avoir les idccs de cause et vlJct, il suffit 
de considérer quelque idée simple, ou quelque substance 
camme commengant d' exisier par l' opcration de quel- 
que aufre ehose, quoiqu' on ne eonnaisse poinl la ma- 
nière doni se fati celle opiralion. • Notate le parole : 
• Toul ce que nous considérons comme, eie. • E: « t7 
mffit di' comidérer comme eie. » Vi danno il modo 
di ben intendere il pensiero del Locke; noi conside- 
riamo una cosa come producenle un' altra y non già 
che percepiamo realmente la produzione di questa, fi 
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siecome, dalla sentibililà infuori, roomo non ha allra 
faeollà capnce di cogliere le relazioni Ira le cose, si 

conclude clic la relazione di causalità, comechè il Locke 
palli di relazioni, non r iiioa che possa enlrare in 
meole all' uomo, sì un nome che proferisce e non oc 
sa il signi 6calo. 

Ttm. Noi ne acquisliamo V idea per immedtala per- 
cezione ? 

A()at. Cerio, e ira poco lo proveremo. Il Locke iii- 
segiid adunque, non puit che non vediamo la maniera 
in cui si fa queW operazione, ma clic itou vediamo nè 
ponto uè poco le cause e gli e (Te ili, si consideriamo 
ceni enti come cause, e certi altri come effetti. 

Diot, Ora mi rammento che Tllume, secondo mi 
avete già spiegato nelle vostre ollime lezioni, appiglia- 
losi alle opinioni del Locke, ne ridusse il sensismo, 
prima del Condillae, a ciò ein è in renila, alT empiri- 
smo, e negò aperlameulc quello che il Locke implici- 
tamente; io che fu assai più logico di lui. 

AgaL Sta bene; ma continua sponendo in breve il 
suo ragionamento : Timete ti ascolterà di buon grado. 

Diot. Egli, così ragiona ne' mjoì Saggi: Gli elemenli 
de' nostri concelli ci provengono da* sensi esleriori, 
o dairinleriore. — E con ciò non fece che ripetere il 
detto del Locke: allo spirito altro ufficio non s'ap- 
partiene che coordinare quegli elementi. 

Ttm. Qui parmi di adire non tanto il Locke, quanto 
il Comle. 

Agal. Dal sensismo al maleralismo sai che è un 
solo passo, e dal malerialismo al positivismo, abbiaui 
veduto abbastanza se corra vero divario. — Va innanzi, 
Diotimo. 

Dio/. L'Hume non trovando ne' sensi l'origine del- 
r idea di causa, conchiudo che non V abbiam punto. 
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Tim. Perchè non ne trova V origine, ne nega V esi- 
stenza ? 

Agat. È davvero un curioso argomentare. 

ùiot. Egli adunque sostiene che i feooineni sì of- 
froDO a* nostri sensi privi di connessione, o relaiioDO 
fra loro. E però la parola causa non ha il significato 

che conìuncmenle le si attribuisce, ma quello di una 
cosa por sìfTaUo nnodo congiunta con un* altra, da non 
avvenir mai che le cose simili a quella prima non 
sieno accompagnale da cose simili ad essa seconda. 

Tim. E con ebe arbitrio potè egli dare late solenne 
smenlila al genere ornano, che ha sempre deflnilo la 
causa: ciò che produce V eflfelto ? 

Agat. I sofisti non fanno che sostituire il loro modo 
di concepire le cose ai falli più accertati e comuni. 

Tim. E sì che professano la filosofia de' fatti ! 

DioL V Hume disse che noi per islinto cieco po- 
gniamo una connessione 1^ dove in realtà non ve- 
diamo che congiunzione di fenomeni ; e con ciò intese 
hrsv di spiegare come noi ci moviamo a parlare di 
cause. 

Tim, Ritorn'a dunque al nominalismo del Locke. 

ÀgaL Non c* è dubbio, e senza restrizione di sorta. 

Diot. Egli, anzi, nega che dall* esistenza del mondo 
si possa dedarre V idea dell' esistenza di Dio, perchè, 
giusta il suo parere, si suole inferire V esistenza di 
una cosa da un' altra, allora soltanto che si è avvezzi 
a vederne di somigliaDti coesistere costantemente. Avuta 
più volte tale percezione, quando si [vegga riapparir 
I* una, si giudica tosto dell' esistenza dell' altra. Ma ae 
Dio non è mai stato percepito, còme sì può dall' esi- 
stenza del mondo argomentare la sua ? 

Tim. Yogliam dare ragione all' Hume ? Facciamo 
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come fanno i positivisti : priviamoeì dèli* iotelligenia, 
e siamo contenli alla conoscenza empirica. Dico bene, 

ÀgaloGlo ? 

Ayat. Bcnoue. — Ora vedrai oieglio che il Reid non 
ba fatto se non ripetere ii dttto dell' Nume : « È una 
legge della nostì*a nahtra quella che e' induce a rife- 
rire tutti i mutamenti, ehe oseerviamo nel mondo, al- 
l' azione d' una cau&a efficiente. • 

Tim, È manifeslo. 

Agal. £ che da Lulle le doUrine precedenli i! Kaiil 
raccolse la sua, che la reiaaìone di causa e di effetto 
non è nelle cose, ma in noi, ossia è soggettiva, per 
adoperare il suo linguaggio. 

Tim. È chiaro anche questo. 

Agat. E che dopo ciò nua ò slrano se conchiuse che 
il giudizio: ogni effatlo ha la sua eausa, e\idenlo per 
sé Stesso, ma foriualo islintivauienle ali' allo dulia per- 
cesione, è si a priori, come tutti gli altri evidenti allo 
stesso modo, ma insieme sintetico. 

Tim, 0 vedi con quanta picciola fatica il Kant con- 
cepì il suo sistema ! 

Agat. Tu hai dunque ne' brevi cenni, dali da Dio- 
timo, veduto il cammino fatto dalla melafisica dal Car- 
tesio ìfL qua, rispetto al problema principalissimo delle 
cause. Gl* ingegni lottarono fra loro, come ho già no- 
tato, in due estremi oppostissimi, poiché fu messa 
in forse la causalità: il Malebranche reputò trovare un 
riparo a quello scetticismo immaginando 1' inluilo di 
Dìo, fonie di verilà e di certezza; il Locke, al contra- 
rio, affidossi alla sensibilità, la pose per fondamento 
d' ogni nostro sapere, e ne fece scaturire, a dritto o a 
torto, un' idea fallace di causav^ che si risolve nella 
sensazione di falli precedenli e seguenti in modo sem- 
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pre somigliante. L' Hame con più di franchexsa rec% 
il sensismo s moslrsrsi quello che è in so, uno schietto 

empirismo. I! KanI, infiiu', giovossi d«'!lo opinioni órWe 
due parli : 1' Huni-' '^1 il Beiti gì' insegnarono a dire 
che ciecamente affermiamo le cause, non escluso Dio, 
ed egli non escluse più nulla, uè lo spirilo, a che non 
aveano sapulo giungere i suoi anlesignani. Eccovi la 
ragione perchè lo chiamò non più spirito, od anima, 
ma r ff», un nome che non rispond»* ad alcuna realtà, 
e ad alcuna idea, cliè degli alti interiori, a suo senno, 
non possiamo trovar la cagione, come non la tro- 
viamo di nulla. Così, negata la causalità in modo asso- 
luto, fu negata necessariamente la sostanzialità, e la 
sofistica cartesiana fini nel nulla de' Soggettivisti e dei 
trascendentali. Il positivismo, o materialismo, el)be, ciò 
non ostante, per predecessore il Kant, tanto è vero 
che gli estremi si toccano. 

Dio/, e fu poi aocerlato che il Comte, ove volesse 
ragionare diritto, dovrebbe invece finire neir idea- 
lismo. 

Agat II Litirè, nel libro che ho già nominalo, dà le 
prove di quello che il Tomle lia Irnllo dal KanI per de- 
scrivere la sua cosi delta Sociolajia. E siccome primo 
e principale suo fine è stato di mutare la vita sociale 
deìr uomo in uno svolgimento regolato da leggi fisi- 
che, dove non abbia parte alcuna il libero arbitrio, si 
vede che a noli* allro atteso in sostanza che a stabi- 
lire le l)asi malerialisliehe a quel principio, che è lullo 
del Kant, nel suo opuscolo sulla FilosoHa della Storia, 
ristampalo dallo stesso Littrè nella Vita dei Comte a 
pag. 53 e segnenii. La differenza è tutta in ciò, che il 
Kant partì dall' idealismo soggettivistico, e al Comte 
))ìac(|ue il materialismo del Turgol, e del Gondorcet, 
per innestarlo in quello. 
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Tim. E con ciò avremo forse V ullimo aspetto della 
sofìstica moderna? Mi pare infatti che se i principìi 
del Cartesio erano pregni eosì d* idealismo, come di 
materialismo, ora che vediamo questi errori rinnirsi 
nel positivismo, dovrommo credere giunto il termine 
del regno della sofìslica cu (osinna. 

AgaL Chi può prevedere le sue vicende? Ma, a dirli 
il vero, non confido che il suo regno sia per finire 
tanto presto; senzacbè la sofistica non sarìi mai asso- 
lotamente distrutta, come non sai^ il pervertimento 
umano. 

Diot. Se i dubbi, e lo negazioni circa la causatila 
traessero al nullismo, si spiogbcrebbe chiaramente per- 
chè il positivismo credette giunto il tempo della si- 
cura caduta della metafisica. Si vuole adunque, per 
questo verso ancora, porre in fermo quel concetto, 
affinchè la metafisica, cioè la ragione umana, sia in 
salvo. 

Agat. I positivisti vogliono de' falli, e sebbene il 
. nostro metodo non possa essere tutto queUo che essi 
ci suggeriscono, cioè empirico, vogliamo però noi an- 
cora i fatti, come diremo meglio tra poco, ma fatti 
qualunque siano, non già d' ona sola specie, esclusi 
ad arbitrio quelli dell* altra. Noi ci gioviamo della co- 
scienza, dove tutti i fatti si appuìilano, e si manife- 
stano, siano esteriori, siano interiori, siano corporei, 
siano spirituali. È un fatto eziandio che di tutto ciò, 
onde non abbiamo consapevolezza, non possiamo avere 
cognizione, tranne quello che ci venga narrato da 
testimoni. — Mi pare che di questo metodo potreb- 
bero essere coiilenli anche i positivisti, quando loro 
piacesse di riconoscere, che lo spirilo può riflcllere 
sui fatti interiori, e non si ostinassero, da materialisti, 
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a dire cbe 1' osservazione inleriore ò impossibile, per- 
chè r organo osservalo sarebbe lull' uno coir organo 
osservatore. 

DioL È cerio cbe questa loro afferniaxione del tmto 
senza prova, annulla la scienza umana. — Ma conti- 
nuate, chè il metodo da voi accennato, e da chiamarsi 

Sperimenlale , è legillimo per r!)i ha lior d' inlollelto. 

Agaf. Hai dello bene : r tuelodo sporimenlale, perchè 
si governa alla luce de' falli, ed alla certezza de' prin- 
cipi! di ragione. — Che cosa adunque a* intende di si- 
gnificare quando diciamo cotiia? Non è mestieri usare 
tro{)pe parole, né stillarsi il cervello per chiarirlo. 
Forse cbe accellerenio hi definizione dell' llumi\ che 
sostituì a quella accolta da tulli gli uomini prima e 
dopo di lui ? 

Tim, Pazxiei 

Ptol. Noi per eausa intendiamo ciò che fa cominciare 
ad esistere qualche cosa, che dicesi effetto. 

A(jnt. Intendiamo dunque ciò ehe contiene la ragione 
sufficiente dell' esisterò dell' elicilo. Ma questa ragione, 
dice r Hume, non ci è ministrala dai sensi, e però 
non è. Usciamo, ripelo dall' empirismo, consuliiamo 
l'esperienza perfetta, ossia tutti i fatti per via delia 
ragione, e vediamo se realmente non troviamo il fon- 
damento di quel concetto. Di qui non si fugge : abbiamo 
esso concetlo, è rispoiMlenle a verilà in se. dunque 
r origine sua deve trovarsi nella realtà, che è sup- 
posta necessariamente dall' astrazione, e dall' universa- 
Kzzazione. 

DioL Vero. 

Agat, Ma che? Hume stesso nel settimo Saggio 

scrisse quesle parole, che ci aiutano mirabilmente per 
sostenere contro di lui la nostra opinione: • // volere 
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è al cerio un allo dell' animo^ onde abbiamo cogni- 
zione sufficiente, — • CMi tioii velie adunqne, dirò col 
, Galloppt, (Saggio soila Conoscenu, Tom. I. i87), eAe 
ee la mia eowimza mi fa teniire nello ipirito un'azione, 
una maniera di essere prodotta dallo spirito sfosso, che 
è quella ohe chiamiamo volere, ella mi fa senili e un 
agente^ che vale quanto dire un princìpio alHvof... 
La Siena etperimza interna, che mi dà la nozione 
d' un agenlet un principio ^ùtlivo, mi tomminiiira 
ancora in nozione dell' effetto^ vale a dire di una 
cosa che comincia ad esistere. Il mio spirito paragO' 
nnndo (juesfe dite idre, mi fa evidentemente conoscere 
che ciò che coìnineia ad esistere è in essenziale rela^ 
zione di dipendenza da un principio attivo ; /' eepe- 
rionza, adunque, e la riflessione, che lavora sui mate- 
riali somministrati dalt esperienza, eoneorrono a for- 
nirmi la nozione della causa efficiente. » 

Diot. Parmi che il Galluppi argomcnii assai bene, 
perclìp ti' accordo col senso comune, e non punto av- 
viluppalo nelle pasloie di qualche sislema immaginario. 

Agait, È verameiile quella 1' origine del coneello di 
eaoaa, ed ognun vede elie è legtUinia, perchè traila ' 
dair obbieUo ateaao reale e presente alia nostra peree- 
zione. Se gli empirici volessero far uso di questa, che 
non è senso soli nolo, sì cognizione, se ne persuadereb- 
bero facilmenle. Ma il concetto di causa non iscaturisce 
solo dai fatti interiori dell' animo ; cbi potrebbe mai 
negare, ove non sia nno seettioo aperto, che i .feno- 
meni esteriori siano propriamente eagione delle nostre 
sensazioni ? Potrebbero gli idealisti opporci che sono 
apparenze prodotte dall' attività dello spirito; ma con 
ciò non si eviterebbe il fatto della causalità, sibbene 
in luogo di vederne il prioeipio nel mondo ealeriore» 
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lo allribuirommo allo spirilo. Senonclit* la coscienza 
non confermorà mai gli asserti degli idealisti, poiché 
si fonda sui falli impossibili a Iramularsi, ed a dislrug- 
gersi, per argomentare che si faceta. Ora ella accerta 
che delle sensasioni la cagione è fuori dello spirilo, il 
quale se usa della sua attività per riconoscere le mo- 
dificazioni, die soffre medianle il corpo, non può du- 
bitare che non siano moditicazioni da lui sofferte per 
V operare de' sensibili esteriori. 

Tim. Non veggo che si possa opporre a qoeaii tuoi 
ragionamenti. 

Diot, Nulla davvero, e la causalità In poche parole 

è manifestamenle ridona alla sua vera origine. 

Agal. Pare aiìolie a ine. — Lo spirilo avrebbe un 
bei negare di percepire la relazione di causa ira Tope- 
.rar suo e gli alti che comtnciauo in lui, tra le modi- 
ficaaioni che subisce per organo del corpo, e l'operare 
de' corpi esteriori, il fatto lo smentirebbe altamente. 
Somiglierebbe a colui, die vedendo la luce rischiarare 
la lerrn, negasse che provenga dal sole. Ciò poslo non 
è evidente che lo spirilo è tratto di necessità ad inten- 
dere che in lui non può cominciare ad essere nulla 
di nuovo, che non abbia ragion d' essere nell' operar 
stio, od in quello di qualche principio estrinseco? Ami, 
no!i è egli (ratto di necessità ad intendere più univer- 
salnienlc tulio che cominrcia ad esistere, non poiere 
non aver sua ragione in qualche principio operante ? 

IHoL È evidentissimo, e di tal modo si riesce all'as- 
sioma: Ogni effetto ha la sua causa. 

Ttm. Hi torna chiaro al tutto. 

il^o^. Ottiensi senE* altro T assioma della causalità; 
uè reputo sia ragionare fallace. Onde, chi non ne vede 
la forza e la verità, dà seguo di non aver fede nella 
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ragiono, d\ muliinria peiclit- gli pan* sia contrario alle 
opiuiuui prccoiicellc, di proferir, insomma, le ia:n)a- 
gtuazioni alla realtà ed alla ctMlezza. Stanno gli empirici 
cercando la caosalilà ne' corpi esteriori, nè la trovano: 
dunque ? Dunque, eonehiudono, non c* è. E questo è 
vero, secondo abbiam veduto, se si vuol dire clic non 
ci appare nella sciisa/ioiic ; ma questo non inipnrla 
che non ci appaia per >eruir altra guisa. Dico invece 
che tra* corpi esteriori si scopre la causalità quando si 
considerino al lume della sana ragione. Già abbiam 
sentimento e eognisione del loro operare, conforme ci 
è nolo per quello che Ito detto leste: percfié dunque 
dovrei asienernii dal giudicare che se opt laiio sul mio 
corpo, e medialamn»le su di me, opc rino altresì ^ii 
uni sugli altri ? Veggo iufalli che, essi operando, av- 
vengono de* cambiamenti, e delle modificatiooi ; non 
veggo già il come di tal produrre con quell* operare 
le modiGcaaioni ed ì cambiamenti stessi, vi-ggo bensì 
che, tolto r operare d' un corpo, come il muoversi 
d' una palla che ne urli un' altra, è tolto ez audio il 
fenomeno segucule, cioè il muoversi dell' altra palla. 
Dovrei aver ricorso a varii supposti, anaiché afferma- 
re, come fo spontaneamente, che il moto della seconda 
palla è dovuto all'orto della prima? Dovrei appi- 
gliarmi alte cause occasionali, od all' armonia pre- 
slabiliia ? Non ne veggo punto il bisogno, vedendo 
invece iu realtà 1' operare dell' un corpo seguilo 
itn mediata mente da un nuovo modo di essere nel- 
r altro. 

Tim. Si, sì, r uomo dove che guardi, si scontra io 

cause ed efTeltì. 

Diut. Perchè lro\a in ogni lato le sostanze ed il loro 
operare. Tulle ic suslauzc douo alti ve, sia per virtù 
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propria, o per la crealrice ; e sìccoiue alto sema agente 
è impossibile^ cosi ò impossibile senza effetto. 

Agat, Hai detto egregiamente: se Tatto nolla ope- 
rasse, ossia se mn ottenesse aleno effetto, sarebbe e 
non sarebbe allo, una coniiailciizione, insomma, delie 
più slrane. Onde i posilivisli, e gli empirici e i mate- 
rialisti ili generale, attenendosi a' fenomeni, ossia al- 
l' operare apparente, e non alla sostanza operante in 
realtà, entrano in un labirinto di errori e di anordi 
de* più grossolani. 

Dio/. E primo di tnlli è porre il fenomeno senza 
voler occuparsi della sostanza. Dal (in qui ragionato la 
metaOsica riceve grande splendore, e certezza ; ma, se 
non erro, le maoea ancora il suo principale fondamento. 
Noi abbiamo posto fuor di dubbio il eoncetlo della 
causalità, abbiam veduto ehe risponde al fatto, e ohe 
è, pertanto, il cardine dell* umana intelligenza ; ora si 
vorrebbe considerare più obbiettivamente, come so- 
gliono dire i Kaniisti, ossia investigarne i' origine prima, 
vedere, in una parola, se la mente umana possa, con- 
tro eiò che asseriscono i positivisti, giudicare la natura 
delle cause presenti, da noi percepite per via della sen* 
sibilila. S*è già detto, combattendo la scuola cartesiana, 
ehe non può negarsi l' nUivilà alle soslanze create; 
ma non sarebbe possibile descriverla meglio neh' ori- 
gine sua e nella sua natura ? ~ Se tanto potessimo 
fare, stimo che la forza dell* umana ragione si mostre- 
rebbe pienamente e le basi delia meta6sica sarebbero 
davvero ineoneusse. 

Agat. Argomenti con grande relliludine, manca an- 
cora quesla seconda parte alla noslra discussione? 

Tim, Mi si lasci dire un mio pensiero : Gnora abbiam 
pnkeedulo aiauti dair esperienza. Potremo fare quel 
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sceaserpbbrro ragioACvolmenle di soflsmfli se, scoslan- 
doei dai falli, ci meUesaimo in balla del discorso a 
priori ? 

Agni. E che ? Dovremmo forse far prima la critica 
delia ragione, a modo che fa il Kant ? 

Tim, Non punto, ma badare di non dilungarci dal 
metodo già da te proposto. 

ÀgaL Benissimo: se la ragione è facoltà di giungere 
al vero, come ha già provato manifestamente il con* 
cello suo fondamentale della causalità, e come prova 
la coscienza in ogni suo aito, è certo che potroinu ten- 
tare la nostra ricerca ; lutto sta a farla uppuuto se- 
condo le regole dei buon metodo, e noi procacceremo 
con ogni nostra possa di non discostarcene. 

Dtol. Si, ed intanto cominciamo. 

Agat Tutti i fenomeni, ossia tutte le operazioni delle 
crcalurt , sinno inaleriali, siono spiriluaii, si riducono 
al molo; molo, dico, maleriale, o meccanico nelle crea- 
ture materiali, moto, spiritual e nelle creature spirituali. 
Esse son nate ad operare, e dal poterlo fare passano a 
Cirio in reatti, passano, cioè, dalla potenaa all' atto dì 
acquistare i modi innumerevoli in che possono esistere. 
Ora questo passaggio, tliverso secondo la diversa na- 
tura del subbietto, dicesi molo. — I positivisti lo am- 
mettono, salvo il ridurre i moti, che chiamiamo spiri- 
tuali, a* moti meccanici, o fisici, ed il considerare il 
moto, non nella sostansa, o cagìon sua, ma in sèi come 
un' apparenza, un fenomeno propriamente detto. Fin 
qui siamo dunque ne* fatti riconosciuti da tutti in co- 
mune, trattisi di cartesiani in generale, trattisi di posi- 
tivisti in particolare. Ma la quistione è tutta in ciò, se 
il moto sia immanente e neceasario nelle coae, o sia 
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loro comunicato ila oii primo motore, ed in ogni caso 
se realmente una sostanza operi sull* altra. 

Diot. La qneslionc non è che in ciò. 

Aqnt. Che il molo sia iiniiìaiu'nle e necessario nelle 
cose io dicono, ed il sapcle, i posilivisti, dichiarando 
immanenti e necessarie le leggi dei fenomeni, i quali 
si riducono a svariali moti meccanici. Ma sappiamo 
egualmente die i positivisti non hanno alcun dritto di 
fare quella dicinarazionc, polche it loro stslema poggia 
liillo sull'ignoranza delie rai^ioni e dell' assoluto. 

Diot. È vero; dicendo necessarie ed inimanenli le 
leggi fìsiche, è come se le dicessero assolute, e non 
più relative. 

Tim, Ciò signiBca che fanno la guerra al sovrana- 
turale per investire de' suol attributi T ordine natu- 
rale. 

Afjnt. Per 1' appunto. — Noi però dobbiamo persua- 
derci per forza di ragione che il molo non è imma- 
nente, ma comunicalo alle creature. 

DioL Farmi che il nome di creature risolva la dif- 
ficoltà. 

A(j(if. La risolvo iiifatli, perchè la nccessilà, nei senso 
assoluto, non può convenire, sotto qualsiasi riguardo, 
ad un subbiello conliugenle. 

Tim, Il moto necessario sarebbe eterno. 

AgaL Sarebbe, cioè, assurdo. 

Tim, Assurdo? 

Agaf, Si, perchè consistendo nel detto passaggio dalla 
potenza all' allo, non può non avere coirinciamenlo. 
Tini. Intendo. 

Diot, La definisione che avete data del molo^ basta, 
se ben veggo, a mostrarne la contingenta, e da que- 
sta quella della sostansa nostra, e dell' esteriore. 
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ÀgaL È cerio. Se perUnlo non si é pt nleisii, non si 
può negare che il molo sia conliogenle, e però co- 
municalo. 

Diot Tulio ciò mi persuade. E non potrebbe servire 

a persuadere i posilivisli ancora? 

Aynt. Se però volessero fare rello uso del ragiona- 
meiilo. — Si potrebbe io loro servigio ridurre a que- 
sti termini: la natura presenta, come dite voi slessi, 
una serie di fenomeni molteplici governati da leggi 
tanto immutabili, ebe si possono prevedere. Voi dun- 
que ci proponete una serie ili utoli, il cui principio si 
perde nel buio del tempo, e clic continua a svol- 
gersi ora, « nel icupo avvenire, liia considerale quel- 
lo che dite: comprendete bene ia significazione della 
voce serie? I filosofi, che la sanno, dicono non essere 
possibile, nè in rcallà, nè in pensiero, una serie senza 
principio, come non è possibile il numero senza l'uni- 
tà. Qui non si tratta di deduzione a pnoì >., sì di os- 
servazione immediata : b&dale , T obbiello che volete 
proporvi^ non sussiste, è una chimera, ed i moti presenti 
svaniscono come un sogno, se sopprimete il moto 
primo. Potrebbonsi immaginare non avvenuti gl* inler- 
medii, ed in lealtà potrebbero i presenti aver tenuto 
ilielro innuediatamenle a quel primo, ma non altri- 
menti. Con ciò non si fa che indicare i varii clementi 
deir obbieiio, ed i positivisti non possono non ricono- 
scere la validità di questo nostro processo. 

Diot, Cosi stimo anch'io. 

Afjat. Ma se è forza porre il primo molo, si dovrà 
eziandio spiegarne 1' origine. Necessario non può essere, 
che ha coniinciamenlo, non polendo mutarsi in alcun 
che d* indeterminato, o d' infinito la serie, che V espe- 
rienza stessa mostra consistente in molteplici moli de- 
terminatissimi. 
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DioL Ed il primo di essi deve avére la siesa» Da- 
timi. 

AgaL iofalli la serie eome comineia, cosi si svolge 
e eoirtifma. Don(|iu% o posilivisli, stele asCrelti a eon« 

fcssare che il molo produllorc de' fenomeni, non ha 
|iunlo il caratu re d' iminaueuza e di Decessila. 
Tim. È manifesto. 

Dio/. Vorrei fosse qui nn posilivisla ad arzigogolare 
conlro i voslri ragionamenlì. 
Agni, Rfsla dunqoe die ci accordiamo col senso co* 

inunc e colia sana Olosoiia, e colla cartesiana ancora, 
rii\)iiuscerHlo la necrssilà d' un priujo aiolore, ma vc- 
ramenle primo, ossia allo couUuuo, e non punlo sog- 
getto a potcnaa. 

Dioi, Ob come il discorrere puntuale mena presta- 
mente a discoprire le ragioni delle cose! 

Tim. lo ancora me ne esalto e commovo. — Se 
infatli il molo dello cose finite è contingente, peiriiè 
non è tulio in un allo, ma può a forza di atti ripetuti 
svolgersi indefinitamente, si offre spontaneo il pensiero 
fbe la sua esistenza bassi da attribuire ad un motore 
tutto in atto. 

Agat, Voi potete da ciò raccogliere cbe la ragione 
umana ha grande valore dinletlico, e che può con cer- 
tezza assoluta e con rapidità maravigliosa elevarsi al 
primo motore, o causa metafisica. 

JOioL Mi piace al sommo questo ragionamento. 

Tim. Le basi più ferme della metafisica sono gittate 
con istraordinaria semplicitli e cbiarezza. 

Agal, Ne sia lodalo Iddio ! — La filosofia cristiana, 
per bocca di S. Tommaso, avea già itisegnalo mira- 
bilmente la derivazione de' moti delle creature dalla 
virtù di un primo Motore infinito. « Deus ( scrive il 

Dottore ) eil in omnibui réfm maHB aò iUo per 
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modum causac ageutis. « 8, 3.) Ed in altro luogo: 
« Omnh molti», iam volantatin, qnam naturae, a Deo 
proceda, »ieut a primo movenie » (1^ della 2*, 6, I.) 
R conchinde infine: « Omnex motus, lam eorporales, 

quain spirituaìcfi^ rcducuiiliir in primum movens sim- 
plieiler, quod o$t Deus, et ideo (luantumnimqne natura 
aliqua corporalis vel spirilualis ponatur pcrfccta, non 
potest in suum aetum procedere, nisi movealur a Deo, • 
(Ibid. 109, I) Ma i Carlesiani, che non seppero tenersi mai 
per entro a* termini del ragionevole, attribuirono per tal 
•;uisu la causaliiii a! primo Moloro, da ncgnria risohilamcnle 
e senza dislinziono, alle cose creale. Onde ogni loro 
allo, 0 molo si dovrebbe propriamenlc riferire a l)>o. 
Questo fecero i primi Cartesiani ; gli altri poi posero 
da nn de' lati Dio, e negarono ogni maniera di ca- 
gioni. — Donde quella prima opinione ? Da un' erronea 
interpretazione del principio vero che la conservazione 
del mondo è una creazione ronlinuala. Videro essi in 
ciò un rinnovamenlo perpetuo delle sostanze creale, 
per modo che il loro sussistere d' un momento sia di* 
verso affatto dal loro sussistere del momento precedente 
e del susseguente; onde la creatura, che ora esiste, 
non sarebbe identica con qnella che esisteva testé, e 
con r altra che fra un altimo esisterli. 

Diot. Eppure era agevole intendere debilamenlc quel 
principio medesimo : le sostanze creale continuano ad 
esistere, perchè Dio continua a mantenérle in essere; 
di che Tatto suo di conservarle è veramente un con- 
tinuare a crearle. 

Tim. E perchè mai i Cartesiani si diedero a quella 
loro strana interpretazione, se questa, arrecala da Dio- 
timo, pare di gran lunga più facile e ragionevole 1 

Agni. I principii posti prima da* Cartesiani, fecondi 
di novità, fecero preferire un concetto, strano si, ma 

Z 
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nuovo. — Se noi !o accogliessimo non dovremmo ri- 
diirci allp stesso loro coi)<Hn<5Ìnni ? Cli nifi riprhili dì 
noazionc si siirr(Mlcrpl)b«M-o con lale incredibile pre- 
stezza, che la sostanza creala esisiercbhe appena, e già 
tornerebbe nel nulla, per dar luogo ad un* altra somi- 
gliante. L' essere, adunque, di questa , non essendo 
luti' uno coir essere della precedente, il molo dell* una 
non sarebbe dovulo all'altra, anzi non ci saicbbo tempo 
p(Mcli(' il molo veramente si ('{T<^lhiass«\ (iiieguandosi 
prima la sostanza, che l atto suo potesse avere coniin- 
ciamento. Dunque ì varii moti sarebbero posti da Dio 
nelle sostanze, niana eccettuata, ed Egli solo sarebbe, 
non già primo, ma unico motore. La coscienza però 
ci attesta la nostra personale identità, mediante il sen- 
timento del nostro persistere noli' esi<;lcnza. Oltreché 
ci assicura che da noi provengono i nostri atti, e che 
si compiono in lutto pel nostro operare. 1/ interpreta- 
zione, insomma, de* Cartesiani circa il suddetto prin- 
cipio, è in contraddizione con quel fatto eertissimo, e 
però è falsa. 

!/ allivilà delle, sostanze, almeno delle spiri- 
tuali, è per tal modo dimostra. Resta che si esamini 
r altra parte delle opinioni de' Cartesiani : se, cioè, 
una sostanza operi sull' altra, ed in che forma entri 
Dio a governare i moti delle creature. 

Agat. Vediamo questo ancora. Hai notato che V ope- 
rare delle sostanze spiritnali è stalo da me cliiarito. 
Che diremo delle sostanze corporali? Concorderemo, o 
no, coi Cartesiani? Rammentiamoci che tulli i feuo- 
meni fisici e chimici si hanno a ridurre al molo 
meccanico, ed avremo alla mano il Glo per uscire di 
questo labirinto. Imperocché se è legge indubitata della . 
materia (juclla dell' inerzia, è jnanifoslo che essa non 
non si mette propriamente io moto da se, e non se 
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ne rimane, ni:i è un |>rtncipio e-:lrìiiseco die opera 
cosi in lei. Qiiellii U*!i'ie, ripelo, si applica alla materia 
organica ed inorganica, ali* atomo, o forca elementare, 
alla molecola, in nna parola, ai corpi tutti. La forza 

oìA aircjHiala, clic è pcM* avv<M)liira unica td iinivor- 
s:<!(\ por cui «'Icuìenli m^lciiali alliiain) (* lospiii- 
guiio fra loro, c palesasi slupcnJauicnlc e aperlameuie 
ne' fenomeni astronomici e ne' terrestri, non paò 
avere altra origine dall' anzidetta, non pnò non essere 
r effetto deir operare d' un principio estrinseco. Tanto 
che ove cessasse questo suo operare, vedrebbesi la 
uialcria perseverare nel nìoto impressole, o nella 
quiete, se a questa coli' uliiaio suo atto 1* avesse rivo- 
cata. La qual legge tisica, veriilcala dall' esperienza, e 
fondamento essenzialissinio della meccanica, è altresì 
evidente a priori, cliè la ragione non può trovare ar- 
gomenti certi a fine di persuadersi che i moti della 
Mialeria non siano alUettanii edclti d' un impulso 
estrinseco, non pori^ejiJo essa modo alcuno da allri- 
boirlc un' energia sua propria. Sotto questo rispetto la 
dottrina Cartesiana non si mostra aliena da verità. ^ 
Errarono circa il principio d* onde presero le mosse, 
e per la soverchia estensione che diedero alla loro 
doUrina meiiesinia , generalizzandola tanlo da coin- 
proudervi le soslaiize spiriluali ancora, che il fallo e 
la ragione comprovano esser dolale di libertà, ossia 
del principio intrinseco delle loro operazioni. Errarono 
eziandio, negando ehc le sostanze, senza distinzione di 
sorta, siano incapaci di operare le une sulle altre, 
mentre che, sebbene sia ignoto il come, la coscienza 
accerta che noi operiamo iiuincdialanicnte sui nostro 
corpo, e per suo mezzo sugli esteriori, e vediamo che 
pe' loro svariatissimi conlallì, da questi ultimi sono 
prodotti tutti i fenomeni. E quale sarebbe mai la ra- 
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gionc perchè un corpo non tlovcsse realmenlc operare 
suir ailro ? Perchè il principio del suo opornre gli è 
eslrìnseco ? Non liionia, it corpo 8i muove come m 
per propria virlù si mettesse in moto, dunque nulla 
toglie che operi sugli altri, posto che opererebbe ove 
non fosse inerte. — È cerio anzi che dal corpo nostro 
riceviannio le modificazioni, che ci arrecano piacere o 
dolore, e ne è prova ancora la coscienza; ed il cre- 
dere che Dio svegli in noi quelle sensazioni air occa- 
sione di certi moti nel corpo, non basta a distruggere 
il fatto, che non comporta di essere spiegato altri- 
menti da quello che si porge. Senzachè si cadrebbe 
ocir assurdo supposto che Dio c' induca in iuganno. 
Diot. Egregiamente. 

AgaL La coscienza, adunque, [ter via degli alti no- 
striy e dei moti del corpo pone fuori d'ogni dubbio la 
stretta unione fra i due principii che compongono 
r uomo. 

Diot. Pare anche a me. 

Tiin, Altri si dà a duhitarne perchè, come hai ac- 
cennato, V orrebbc vedere il come di quel reciproco 
operare de* dae nostri principii, e non ci riesce. 

AgaL Ed ostinandosi a ricercarlo, si danno ad in- 
tendere di averlo rinvenuto, quando hanno invece or- 
tato in (jualche ipotesi chimerica. 

Diol. Dobbiam dunque tenere per certa doUrina che 
non è n)oio nella materia, che non sia effeUo dell'ope- 
rare di Dio, e pertanto le forze fisiche, onde i filosofi 
s' arrabbattano di scoprire la natura, non sono altro 
in sostanza da quello. 

Agat. Sì, nel mondo materiale il primo ed universal 
motore è Dio. E però Egli nel mondo stesso fa più 
che concorrere e cooperare alle azioni delle creature, 
è autore efficiente di ciascun atto. L' uomo, poi, parte- 
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eipando, per hi sovrana sua facoltà del libero arbilrìo, 
alla efficacia divina, si giova del moto in che II mondo 
esteriore è messo, per modificarlo conforme richiedono 

i suoi bisogni. 

Diot. Anche (jiicslo punlo lui pare dimostrato ^con 
grande semplicità. 

AgaL Quanto alle creature ragionevoli e libere, Dio 
è loro primo motore in comune, ossia non opera, ma 
coopera. È nn fatto, dai positivisti sfigurato, che la 
volontà si detcrminn da sé ali* alto. Se questo non è 
fallo certo di coscienza, non so qua! altro sia. 

Tim» Di che si pare evidente che i poàitivisli uou 
fabbricano il loro sistema se non a forza di negazioni 
grossolane. 

Agni. Siffatta è tutta la sofistica. S. Tommaso che 

nella somma Contro i Gentili si occupa assai del li- 
bero arbitrio, e da par suo, cioè da gravissiino mae- 
stro , a buon drillo chiama la volonlà domina sui 
aetus. 

DioL Altrimenti sarebbe e non sarebbe volontà. 

AgaL Certamente. Sai che molto e molto si è di- 
scusso da' buoni e cadivi filosofi circa la natura del 
libero arbili io, e 1* accordo di esso colla Divina Prov- 
videnza. La ({ueslione per la iìlosofia cristiana è belTe 
risoluta da un pezzo, ma non per la sofistica, la quale 
è divisa in più sette, che intorno a questo argomento 
mutano opinione alla giornata. Patto è che ninna di 
esse coglie nel segno, ci in loro mano la libertà ora 
è ridolla al niente, ora è esagerala per modo, che più 
non è quella. — Non è vero, Diolinio ? 

Diot, Itammento i vostri discorsi fallimi per lo pas- 
salo: i materialisti, e con essi i positivisti, la negano; 
i panteisti la negano in ciascuno di noi per decorarne 
r Bnte • Tatto , V Bnte , cioè , della loro immagina- 
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zìone; sooo poi quelli che i' afferruaiio iu noi, e lauto 
r affermano da scambiarla per Itberlk assolala, senza 
altra legge, che il proprio libilo. A sentirli questi 
liberi pensatori si annunziano per infallibili, cosi nel 

giudicare, conio n.H' operare, pi i cliè, dionno, In luilura 
stessa guida 1^ loro coscìpuzc, sì che posseggono essi 
la verilà, essi la bonlà indefetlibilc. 

Tim, Eppure qnante sono lesie, lanle sono le sen- 
tenze, e chi ben guarda, ' sono più le passioni a gui- 
darle, che la ragione. 

Af}at. Oh cari miei, non è genìa più pernieiosa alla 
civile società ; perocchr insegnando die alle N^ggi as- 
solute ed eterne debbesi sostituire 1' arbitrio, ue schian- 
tano di colpo le basi. 

Tim. Vero: se libero è il pensare, libero deve es- 
sere per conseguente V operare, e le leggi sono una 
tirannia. 

Aijat. Noi, pertanto, d' accordo colla filosolia verace, 
non trascuriamo i fatti, ed il discorso della ragione 
che gli spiega, senza tramutarli in vane apparenze, ed 
in fantastiche visioni. È certo che è in noi la potenza 
che si muove da se al proprio atto ; ma c cerio al- 
tresì che non essendo potenza trascendente 1* ordi- 
ne contingente , suppone di neeessilii V influsso del 
primo Motore, che 1' abbia fatta esistere, e che conti- 
nuando a mantenerla neir essere suo, intervenga nei 
snoi atti. Una potenza senza 1' atto può concepirsi 
forse per astrazione, ma è un impossibile nella realtà, 
ehè é contraddittorio net termini esistere ed insieme 
non essere io allo. — Ma nessun molo, abbiani detto, 
si sottrae all' impulso divino, se non vogliamo conver- 
tirlo esso stesso in alcun che di divino e di assoluto; 
dnn(|ue Pio interviene come causa efficiente per ornare 
di quella mirabile potenza le sostanze spirituali ed in- 



Digitized by Google 



39 

teliigenli, ed interviene eziandio in eiaseuno de* loro 

Iììmm'ì alti, ma per modo diverso, atlìuchè siano liberi 
ed insieme non assoluti. 

Diot. Ecco il nodo della difficoUà. 

Tim. E mi sonibra intricalo. 

Agat, Non tanto, a mìo giudizio : stiamo a* fatti, U 
libertà umana è forse assoluta ? 

Tim. ^o, è soggella, volere o non volere, alla legge 
morale. 

Diot. E poi, è facollà propria d' un soggetto iiuito. 
AgaU E gli alti di questo possono avere natura su- 
periore a quella della facollìi, onde promanano ? 
Tim. Non punto. 

Afiat. \i ciò che è linilo e coiilingonle non ha bisogno 
d* un Crealore, die lo abbia (rallo a!!' esislenza, c gli 
sia primo motore perchè possa operare f 

Tim. È certo ancora. E veggo la conclusione : dun- 
que nella volontà e ne* suoi alti interviene la virtù 
divina. 

Agut. Nel modo dello or oia. 

Tim. dome ca};ioii(' operanle, od cflìcicnlc nella 
creazione delia lacollà del libero arbitrio, e nella sua 
conservazione; come cagione cooperante ne* suoi atti. 
Non è così ? 

A(jaL È cosi, e non ti torna chiaro ? 

Tim. M' è chiara la vorilà del raziocinio fallo, e 
ben compiendo che il cooperare divino non loglie la 
liberlà umana, posto che il muoversi alT allo nasca 
dallo spirilo ; ma la mia difficoltà deriva dal non riu- 
scire ad intendere in che possa consistere nella crea- 
tura, Anita e contingente^ un* energia capace di deter- 
narsi a sua posta. 

A(j(i(. In vcrilà liuii è siiìalla V energia eosliluenle il 
libero arbitrio, che, come conlingeale, ha bisogno di 
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essere svegliala all' allo dall' obbiclU; cslrinseco, lion 
polendo essere obbiello adegualo a se stessa. La vo- 
lontà sì potrebbe' giudicare T energia deli' ÌDlellello, 
imperoccbè intantu operiamo liberaoieule in quanlo 
inlendiamo. Ora vorrei che lu mi dicessi se I* inf folletto 
umano sia obbiello adegualo a sè slesso, laulo da aiu- 
tarsi in ordine di verità assoluta. 

Tim, Ciii potrebbe asserir ciò ? 

AgaL Resta adunque che il suo obbietto sia estrin- 
seco» ed infinilamente a lui superiore. La volontà poi 
sì muove ad esso obbiello, e di necessità, non libera- 
mente, perchè 1' intelletto non ha obbiello più eccel- 
lente a proporle ; onde allora che si muove verso 
allri obbielli che sono interiori, il fa non per loro 
stessi, ma per amor di questo, in quanlo gli servono 
di scala per giugnere ad esso, e come tali vengono a 
partecipare, benché debolmente, dell' eccellenza del- 
l' obbietto sommo. 

Tim. £ qual è quasi' obbiello maravigiioso ? Dio di 
certo. 

DioL No, il bene in universale. 

AgaL OUimamente : Dio non è obbiello d' inluìlo, 
ma Egli^ come ha fallo V inlellello per la verità, cosi 
ha fallo r arbìtrio perchè Io appetisca, o desideri 
come bene supremo e necessario , e per lai modo 
r uomo si dirizzi al suo (Ine ultimo, in che vero e 
bene non sono più solamente possibili, ma reali. 

DioL E cosi r uomo intende a Dio conoscendo ed 
amando la verità. 

Agat Vedi adunque, o Timele, dentro quaì limili si 
possa formare il conrcllo dell* umano arbitrio : T in- 
telletto è nato fatto por la verità in od i\ (Msale, che lo 
illumina per quel modo che altra volta abbiam veduto, 
ed egli è sempre in allo verso di quella, perchè essa, 
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che è luce di Dio, il muove. Lo spirilo che iu lai 
goÌM intende, opera dì eonformilàt agii volunUis per 
formam appr-hcMam ab intelleelu» B non può non agire» 
chè em forma non gli è per eccellenza uguale 

Oli i:iferio: (\ ma superiore infiiHlain»'nle : lo invcsle 
luUo, lo padroneggia, a se lo lira, e lo spirilo, perchè 
inlclligenle, secoiula quella forza, c non può allriniculi, 
. perchè chi conlrasla a ciò che è confacenlc non solo, 
ma conservante e perfezionante ia modo ineffabile la 
sua natura t Tanto che lo spirito ìnlelligenle, che di* 
rendo : io, aflenna la sua personatilà , adagiandosi, 
ptM- così dire, nella vcrilà appresa, fa il primo e prin- 
cipal allo di volontà. £ perchè vi si adagia necessa- 
riamente, rimane che egli c la verità, come conipenc- 
traudosi, suscitino il volere, ossia 1' amore, od appe- 
tito nello spirito stesso, pel quale è tratto non per 
violenza, ma per sua natura al vero, che ne è il 
bene. 

Thìh. Ma io spirilo seconda i' allraimeulo del bene, 
fa egli, cioè, qucst' allo. 

AgaL Si» perchè intende, mentre che T istinto cicco 
somiglia a' moti meccanici. — Cosi costituita, la vo* 

rt>nlà esce poi ad esser libera, «{iiando opera intorno 

alle allre cose creale, per servirsi, ( snpposlo sempre 
che operi secondo sua natura morale, ) per servirsi 
delle più acconce al fine ultimo. 
DioL Bella dottrina ! 

Tij»t. È bella^ si ; mi è però ancora misterioso quello 
scaturire dell* attività nello spirito, e queir esercizio di 

essa ci rea gli ol)hielli creali. 

Agat. Bada, Tinìele, che lu non cerchi di sapere 
oltre ciò che è da lo al ooslro ioteliello : rieulra ora 
neir intimo della coscienza, e ci troverai altri misteri 
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e concordante coi falli. 

7Vm. Credo clic lu abbia ragione. 

Agat Non li par egli credibile che V alti v Uà dello 

spirilo sia provocala dall' ublu'-'lo inlcsiì ? Non senti 
ripugnanza ci. e vi sarebbe a dire die, inleso l'obbiello, 
lo spirilo fosse mosso, eome fa Dio nelle cose corpo- 
rali, verso di quello ? A che,* in tale supposto V intel- 
ligenza ? Non arguisce ella un' attitudine nello spirito 
a secondare con coscienza V operazione dell' obbielio 
slesso? La personalilà umana nO!i consiste in ciò:* — 
Come il ferro si moverebbe spontaneo verso il ma- 
gnete, se avesse inlelligenza deli' obbieUo allraenle, 
perchè è secondo sua natura queir atto, cosi lo spirito, 
non soffrendo violenza dall' attrarre dell* obbietto, ma 
ricevendone perfezione. E fin qui, ripeto, non è libertà, 
ma produzione di allivilà. Indi la sua nUivilà, così 
prodolla, o()era propriiiriìenlc iiilon (i ai mezzi, elegge 
e merita di godere il bene in concrelo, che V intel- 
letto gli offre ancora in universale, ma che un senti- 
mento innato, e la ragione gli persuadono di dovere 
ultimamente possedere. 

TYtw. Mi sembra oramai d' aver inleso abbastanza*; 
m' avveggo che le lue parole mi risdiiarano viva- 
mente r inlellello, e che se prima dubitava, ne avea 
colpa la mia ignoranza verso lauto delicate investiga- 
zioni. 

Diot, Raro e, io slimo, che altri si dia a formarsi 
un concetto puntuale della natura del libero arbitrio. 

Aijat. Verissimo, e dal nun porre mculo abbastanza 
al primo momento della potenza onde discorriamo, e 
dal quale trac sua vila, nacquero le tante diverse ed 
erronee opinioni. E che? È forse contro a* fatti quello 
che diciamo? Forse che non è vero che lo spirito 
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lende sponlai.caineiUc e ncrossariamenic, anziluUo, al 
vero ed al bene ? È egli libero di volere altro ob- 
bìelto ? S* interroghi la coscienia, e se oe aacolii la 
voce seoza nube di pregiudisio. — B qaell* obbielto è 

oslrinsf^ro : V uomo, si, lo cerca in sè, però come cosa 
provenicnlf dnl di fuori, u?ìzi dall' aiU), come Iure e 
Ooe di tulle cose. Ma 1' uomo cerca forse speciilaii\ a- 
mcnle sohanlo il suo obbiello? Il tiene per bene della 
sola ìolelligenza, o di luUo sè slesso? Dice la co- 
scieoza ancora, che è obbietto della menle perchè la 
volontà possa amarlo, ed il senUmenlo riposare in 
esso ; ma liiUociò come olloiierlo, se 1' obbiello mede- 
simo fosse alla fin line un che uslratlo .' E come mai 
il senlimenlo suddello, se 1' obbiello reale non esi- 
stesse? Come anzi sarebbe possibile, se già non fosse 
eccitalo da quello, secondo che comporta la presente 
nostra condizione ? — Dunque Ì' uomo cerca anche 
pralicamenle ì! suo fine ordinandosi, perclir lai ordi- 
nameiilo noslro A la preparazione essenziale a conse- 
guire la Cagion prima dell' ordine in naluia. 

DioL Son tutti fatti certissimi. 

Agat. Ed ecco in che consiste V attività delle crea- 
ture spirituali, ed il concorso che loro presta il pri- 
mo Moidre. Possiam dire anzi a (pieslo proposilo, che 
Egli muove le erealiirc corporali secondo il modo ac- 
concio ad ogni loro specie, mentre che, rispelio alle 
spirituali, Egli muove la specie in comune coir aito 
primo della volontà, e muove poi, cooperando, i sin- 
goli uomini, secondo che è congruo a ciascuno. E 
nota a quest* uopo benissimo S. Tommaso, che se 1* in- 
dividim è governalo solo pei la specie, non è gover- 
nalo per sr slesso ; uia poiché ciò non avviene se non 
per le creature irrazionali, non per le razionali, cosi 
esse ricevono da Dio la direzione ai loro alti, non sola- 
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mente secondo la specio, ina eziandio secoodo T in- 
dividuo. (C. Genliles, Lib. Ili, cap. 113). 

DioL Questo aucora imporla assai* 

7Ym. E non si dee credere che Dio per mezzo anche 
delle creature muova a suo modo la volontà umana ? 

Agat. Il può fare, ed il fa cerlamciile. Ma con tiù 
non iiìduirchbc mai necessità neii' arbitrio, sì il solle- 
citerebbe con grande vigore, snb a sempre all' uomo 
la potestà di resistere, d' applicarsi al partilo contra- 
rio , giudicandolo , comcchè fallacemente , pi(k olile. 
Trattasi qui di ordine morale, e Dio, che ne è autore, 
il i'onsei vu, conservando neli' uomo la facoltà di eleg- 
gere. 

DioL Di che si raccoglie che il bene operato dal- 
l' uomo deriva da Dio. 

Agat. Sotto questo riguardo, the V nomo bene ope- 
rando sta neir ordine inslilnito da Dio. 

Tini. E qiianlo al male ? 

Agat. Non puoi ignorare la risposta : Dio, repugnan- 
dogli il violare l'ordine morale, mantiene ancbe l'atto 
deir uomo malvagio, sn) quale ne cade tutta la gra- 
vezza. E qui ai potrebbe ragionare di mollo, ed en- 
trare in malagevoli questioni. Aceonlentìamoei ora di 
questo solo, che se fuori del bene in nniversale, 
r nomo fosse spio vvetiiilo di qualunque altra nozione 
circa al suo line, potremmo consentire con quei tilo- 
sofi, cosi antichi come moderni, che hanno riposto il 
One della moralità nella sola scienza, e giudicare igno- 
ranti, anzi che malvagi, gli uomini quando commet- 
tono degli atti contrarii alla legge morale. Ma non è 
cosi : r uomo viola la legge coli' intendimento e colla 
coscienza di violarla. Sono ii] Ini degli aiìetli più ga- 
gliardi di quello che coia porla il governo regolato 
della ragione, e certi istinti così apertAmenlc nemici 
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del bene, che se V ignoranft può ayer parte nel di- 
sordine nmano, la perversità vi occupa la maggiore* 
Ciò che prova ? Che v' é qualche altro fatto da ricer- 
care, olire quelli che considerammo finora, e uc'iquali, 
per amore di chiarezza e seniplicilà, non tenemmo 
conto di quel disordioe oiedesimo. 

Diot. Noi non ne tenemno conto per poco ; i posi- 
tivisti, invece, non se ne curano aflfotlo. 

AgaL Eppure senza questa capitale ricerea non si 
co.npone la filosofia de* falli. Ma non è tempo ora di 
occuparrono, cliè ri Irarrchho troppo Iudj^c dal nostro 
proposilo. Ài quale tornando, confermo la sentenza in- 
nanzi da me proposta, che come un corpo opera sul- 
r altro, sia divino il motore, sia umano, cosi io spirito 
sul corpo con cui è unito, immediatamente, e sui 
corpi esteriori mediatamente. Non è bisogno di ag- 
giungere la (liinoslrazione, chè è un fatto di coscienza, 
sebbene, rificlo, di tal rpernzione non conosciarpo il 
come; ma nolisi che se i Cartesiani volevano farci 
entrare nell' animo la persuasione della verità de' loro 
princìpii, dovevano recar delle prove, non bastando il 
dire:' Una sostanza non può uscire fuori di sé per 
operare in un' allra, e lo spirilo, sostanza di diversa 
natura da quella del corpo, non può agire su di esso. 
— Sono forse proposizioni necessarie ì il couirario 
forse ripugna ? £ che significa egli mai queir tisetre 
fuori di $òf Porse che una sostanza per operare so 
di un' altra, ha da abbandonare sé stessa, affine di 
trasfondersi in quella ? E che discorso sarebbe co- 
testo ? 

DioL Senza costruito. 

AgaL E poi che razza d' attività sarebbe quella 
dello spirito, se it suo atto rimanesse in lui, e mai 
non si estrinsecasse, ed ottenesse il suo fine ii prò- 
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dtinic liiUo r effcllo proposto ? Dovrebbe ridursi ail 
un mero conalo ì Sarebbe allora un alto s^nza ragion 
d' essere, sarebbe, cioè, inulile e vano ai tolto. — Nè 
renderebbe più ragionevole la sua esistenza l' inter- 
vento divino, clic producesse in sua vece \* e0etto, 
poiché sarebbe sempre inefficace in sò, un* apparenza, 
una finzione, die ninno, inlendcnlo di cose fìlosoficlie, 
può iminiigioRre. — Ma, ripelo, a noi non locca dare 
le prove di un fallo. 

DioL Calaerebbe forse un* altra osservazione ; se il 
principio che le sostanze non possono operare le une 
sulle altre è vero assolutamente, sarebbe una contrad- 
dizione r allribuire questa polesUi n Dio. 

A()(il. Hai ra!;,ione, e già slava io slesso per aggiun- 
gere questo pensiero. Dio , adunque , non dovrebbe 
poter operare che in sé, e riuscirebbe per la! modo 
impossibile, non ebe la conservazione e V ordine delle 
cose, la loro creazione. 

Tim, Non si può negare. 

Afjnf. K non si ojjponga 1' onnipolenza di Dio, eliè 
la proposizione Carlesiana non sollre, a rigor di lo- 
gica, eccezione di sorla. Se da sostanza a sostanza non 
può correre azione, V assolutezza della divina, non 
mette questa in miglior condizione delle contingenti. 
L* eccezione, anzi, distruggerebbe la legge, e, data la 
possibililà per la soslanza assoluta di operare nello 
altre sostanze, tìon resta rai^ione per negare che queste 
facciano altrettaulo fra loro. 

DioL Appunto. 

Agat. Vi. pare che ì nostri ragionamenti bastino per 
mostrare il valore della metafisica? 

DioL Col metodo che voi tenete non potrebbe es- 
sere diversamente. I falli comprovano iu modo incon- 
cusso che la nozione di causa è conforme a verità, è 
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anzi il foiìtiainonlo d' ogni allra verità ra/ionalc, poi- 
ché ove ci mancasse, sarebbe lolla la facoltà di conce- 
pire I principii universali delle cose, e di levarci sino 
air origioe ed al fine loro concrelo. 

Tim* Il che prova che 1* uomo non è animale solo 
nato a registrar fatti por coordinarli. La ragione, con 
processo immediato, e per così «lire geometrico, rife- 
risce tosto i falli ai loro principii. 

Agat. Sentite, il posilivisla, checché dica, non riesce 
ad escludere la causalità. Procaccia di farlo, ma come 
intende a comporre un po' di scienza, ecco che dà 
di cozzo, senza avvedersene, nelle cause. Sarebbe facile 
mostrare elio lutto il sislcina «lei Conile s' appoggia 
alla cansalilà, e che se <)uesta realmeole fosse lolla, 
ridurrebbesi quello al nulla; e ciò P't la ragione ap- 
punto da voi notata non essere possibile concetto intel- 
iettnale che non comprenda la causalità. Ma bastivi 
questo, ohe a detta eziandio del Littrè, (op. cil. pag. 182) 
il Conile compose la parie slori« a d*'!!' opera sua reg- 
gendosi al Ionie di «pieslo principio : « Clio 1' umano 
avanzamento è slabiiilo nella sua realtà sollo queste 
due condizioni : d' essere sempre in relazione collo 
stato mentale, e di offerir sempre una stretta connes* 
sione fra ciò che precede, e ciò che segue. • 

Tim. Dice conììcssione ? 

AfiaL Proprio così. 

DioL Dunque lo spirito vede i fatti non in sola con- 
giunzione, ma in isifeita connessione ancora ? 

AgaL Oh il bel testimonio in favore della metafisica, 
che presta siffatta contraddizione ! 

77//J. hisonima F opera del Comle mi pare, più se ne 
discorre, cosa del tutto discimata, ed indegna che il 
vero tilosofo spenda il fiato a confutarla. 

Agat, Oh l Oh i Zitto per amor di Dio i Parlare In 
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lai forma d' uit ii)goc:no superiore a quello del Bacone, 
del Cartesio, del Lcibuizio ! 
Tim. Cornei 

DioL 11 maestro scherza al cerio. 
Agat Non ischcrzo, riferisco quello che si legge nel 
libro del Lillrè poche linee prima delle ora citale. 

Tim. Deh, leggiamolo ! 

Diol. Si, leggiamolo. Ecco il volume. 

Agat. Allenii, ascoltate V oracolo : « Une reme wné- 
rieaine méiiiodisie, qui jugea eon oeuvre ( del Comic ) 
au point de vue Ihéotogiquei mais avee une haute eslime, 
V avnil eomparé à Bacon, le nommant le Bacon du 
(iixncuvicììie sitchj. » 

Tim. Oh la dnbbtM) liivisla Americana ! 

AgaL « Comle n* accepta pas celle quaUficalUm^ 
et sejdit supérieur à Bacon, avee tonte raison selon 
mot. • 

Tim. E secondo me con ninna. 

AgaL Vi piace questa prova di aiodestia senza 
esempio ? 

Tim. È per fermo senza esempio. 

Diol, Ed è prova parlante di vera sapiensa! 

AgaL Ora viene il meglio: « Puis se mettant en balanee 
avee Descartes et Leibnitz, il fui disposi à donner la 
préèminence sur lui à Dascartes. » 

Diol. M' aspellava iuvece che io scoiare rinnegasse 
il maestro. 

Agat. « Descartes et LeibnitZt 'indépendammenl de 
kurs philosophies, ont trouvé V un la géometrie géné- 
rate, et l' autre le caleul infinitesimal. Mais eroire que 

par cet cndroit ces grands hommes T emporlent sur 
M, Comic, ce serail se Iromper, » 
TiiìL Viva Dio, è troppo ! 

Agat, Senti, scoti : « Lui aussi, à còlè de sa phiioso^ 
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phie, a brillé dans une teienee partieulièrc. Le (errain 
ùù s' exeree le gènte ehange ineessamment Si M. Qomt» 
n' a piis de$ déeouveries géomeiriques^ il a des décùu- 
verleB eoeiologiques. Là, toni est neuf, font est de ea 
crt alion, et les dècnuvt ries viiissent sous sa ììkiìu ; là 
J/. Comte est au niveau drs snvnnls parliciilicr^ les plus 
illusireSf el il n'a rien à envier à Descartes, à Leibnitz, 
ni aux autres, • 

Diot Come ? Il LÌUrè afferma luUo ciò dopo avere 
rìcofiosciuto che il Comte trasse la parte essenziale 
ohe cosiilnisce il positivismo, cioè la sociologia^ dal 
Turgol, dal Kant, e dal Condorcel ? 

A(j(ìt, Pare incredibile, eppure è così. 

DioL Non ho mai veduto cecità più slrana, 

7tm. Fammi il piacerò, Agatofiio, chiudi quel libro, 
che mi muove, non so se la bile, o che altro. 

Agat. E dire che questo libro, e quelli del romle e 
dei loro predecessori hanno fallo girare (anli cervelli, 
che oggimai ce ne troviamo Ira piedi ad ogni passo, 
e chi ha voce in capitolo son essi ! 

Diot Vergogna ! B poi, ohe scoperta è mai la aoeio- 
logia f Voi, maestro, me ne avete già parlato : rìdoeesi 
nd una serie di fenomeni sostanzialmente identici coi 
tisici, è un materialismo tanto antico quanto la so- 
listica. 

AgaL Antichissimo; anzi decrepito, ansi incada- 
verito. 

Tim. Dici assai bene, chè mi par quasi di sentirne 
non so che fetore. 

Agni. Orsù, conlinuiaino le nostre discussioni, senza 
b?i<lnri» alla vanilì» di quo' caporioni del positivismo. A 
uoi importa di difendere il valore e la dignità del- 
l' umana ragione da loro conculcata, importa al sommo 
di persuaderei che le cagioni ai conoscono benissimo, 

4 
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e cfie possiamo sollevarci dii tìto ad una cagion 
prima. Oli ciechi positivi?!!, iìoh v' onirò nini nel <o 
clic le opere deir arie umana siano un colai prodoUo 
del caso, sì te allrìbuile, come è pur iiecossarto clic 
faeeia chi noo ba perduto il senno, a qualche aolore, 
od agli autori che vi son noti; le riguardale, insomma, 
come elTelli del loro operare, e poi ci venilc a rican- 
tare che cause non se ne conoscono, e perfidiale a non 
vederne ia natura, che vuol dire ^ considerarla come 
opera del caso? — Ma che diacine mai vi ottenebra 
cosi r iniellello, da non veder in quella ordine di sorla? 
Voi che sludiaie indefessi 1* astronomia, la 6sica, la 
chimica, la fisiologia, non trovale in lutti i fenomeni 
i mozzi acconci al fifie ? K che ? Non è opera d' ni le 
mirabilissima, più che ogni opera umana, il corpo degli 
animali ? Non vi basta la meravigliosa struttura del- 
l' occhio a persuadervi che vi sono state disposte le 
parti ad ottenere il fine somigliante, che si propone ' 
il fisico quando costruisce i suoi strumenti ottici ? Ec- 
covi il microscopio, ed eccovi insieme 1' occliio umano: 
perchè, vi chiej?go, riesce assurdo nuche per voi che 
quello sia opera dei caso, e non T altro ì Niuna ra- 
gione io rinvengo perchè abbiale a porre quel divario 
fra loro, ninna ragione, dico, scientìfica, come solete 
dir voi; si una io ne travedo, che è nnico e vero 
vostro movente : allribuendo al microscopio V autore 
umano, non pure obbedite nlT evidenza razionale, ma 
date lode ad esso autore , e ciò vi piace ; V attri- 
buire invece un autore, o cagione alle opere ' naturali 
vi splace perchè vi trae senz'altro a rinunziare le 
stolte speranze . della vostra superbia. Essa avrebbe 
fiaccale le corna da quella sola nfToi inazione, e la forza 
vi manca per iscuoierne il giogo, e riguadagnare la 
nobile condizione in che Dio ha posto V uomo, facen- 
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dolo padrone de* proprii affeliì. Voi invece struggete la 
ragione negandole la potenza di conoscere le cause, 
ed intanto gridate a chi vuole, e a chi non vuole 

udirvi, che side i grandi propugnalori di essa, essa 
ridona a percepire i falli solamenle fisici, ed a coor- 
dinarli. 

DioL Parole degne dei vero filosofo. 
7*101. Sarebbe tempo infatti, che tutti I veri filosofi 
parlassero alto e franco contro quei predieatorì de* più 

malli solismi. 

Agni. Sì, per non lasciar loro libero il campo, c per 
affrellarc il ritorno del regno delle sane dollrine. I 
posili visti coi fisici parlano della costanza delle leggi 
naturali, segno che riconoscono un ordine, che loro 
consente di stabilire de' principiì, o meglio delle leggi. 
Sarebbe mai possibile una legge, ed una scienza fisica 
se il mondo fosse davvero in balia del caso, clic vuol 
dire d' un disordine, e d* una confusione coolinua ? 

Dìot. Sarebbe assolutamente impossibile. 

Tim, Ma perchè dunque trattare di seienia negan- 
done i fondamenti? 

Agat Perchè il proposito principale delle sette con- 
siste nel darsi ad intendere di poter fare la scienza 
cominciando da mezzo il cammino. Raccogliamo, dicono 
essi, i falli ; le loro ragioni ci hanno ad essere occulte, 
perchè altrimenti dovremmo trapassare troppo innanxi 
culla metafisica e la teologia, assegnando ad una Causa 
prima le ragioni stesse, ossia la sdenta delle scienze. 

Tim. Son dunque di facile contentatura. 

Agni. Tania è 1' umana corruzione, che si è cuii- 
icnli a sconciar rioielletto, purché si satisfacciano le 
passioni ! 

DioL Me ne persuado ognora più. 

A(j(U. Ma c*è ben altro. I positivisti discorrono di 
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leggi naturali : e che son esse ? Abbiam già detto, ctie 
le considerano come un costante operare nella nititii*^. 
Ma operare di che ? Rispondono essi, d' aeeordo ancora 
eo' Bsiet, che ò V operare delle forte naturali. Daoque 
legge è condisìone, secondo die dice anche il Comte 
in più luoghi, dell* esistenza dei fenomeni. Tolta per- 
tanto ia forza concreta operante, è lolla la coudizione 
dell' esistenza del fenomeno. Vuoisi ora definire la forza, 
e perchè non si paia che la definiamo a nostro talento, 
senriaoiocì noi ancora de' fisici. Aprile qualanque loro 
trattalo, e troverete scritte all' uopo nostro qaesie o 
simili parole: la forca è ogni cagione atta a produrre 
il molo, od a modificarlo. Ecco la definizione iinivor- 
salmeiilc accolla della forza fisica, che è insieme mec- 
canica, perchè, secondo il già detto, la fisica non può 
essere che seiensa del moto materiale de' corpi. ^ 
Ora, che cosa ne porge d' importante la data defini- 
cione ? 

DioL Intendo : la forza è detta cagione dei fenomeni 
fisici, dunque i posilivisU che riducono la filosofia a 
non essere se non la scienza di quelli, si raggirano 
intorno alle cause fisiche. 

AgaL Eppure escludono qualunque causa efficiente, 

0 finale. 

Diot. Cioè le negano, e poi affermano V efficacia 
delle forze fisiche, e la loro finalità, poiché si regolano 
colla costanza delle loro leggi. 

Tim, E quesl' altra cooiraddiaione sempre per la 
paura di essere astretti a riconoscere una Cimasa prima 
parlando di cause fisiche. Non ne parlano, nominando 
in apparenta le sole leggi e condittoni de* fenomeni, 
ma in realtà esse, anche nelle loro mani, ricevono tutti 

1 caratteri delle vere cagioni. 

AgaL è certissimo, e vedo che hai colto assai bene 
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neir indole del posilivismo. Aggiungiamo che se que- 
siti sella ricodosce Io leggi nella fìsica, deve ricono- 
scerle allresi nell'ordine speculativo di che Iratla, seb- 
bene faccia ogni sua possa per mularlo io ordine fisio- 
logico e materiale. Die» dunque a sua posta, ma cerio 
è che r uowìo sente in sè unn legge non manco co- 
slaule ed impiestindihile, che lo njuove sempre c sem- 
pre a cercar delle cose, non tanto il fenomeno e la 
sua legge, quanto 1* origine e il fine, in che vede es« 
. sere riposta la vera coadisione della scienza degna al 
tutto di questo nome. Dire che ricerca sifblla è proprie 
solo de' tempi iV ignoranza (Iella natura ile' fenomeni fi* 
sici, è un -coufonder le idee, ed un giudicare dell'uomo 
coir animo iiUo ne' prcgiudizii. Pongasi 1' ignoranza 
della natura de* fenomeni, uscirebbe perciò T uomo ad 
investigar 1* origine ed il fine delle cose, a Carsi in- 
somma teologo e metafisico, se questo non fosse un 
suo innato bisogno, anzi nna stretta necessità dell* esser 
suo ? Se cosi non fosse se ne slarebhe nella sua igno- 
ranza; ma confessare che gli uomini ignoranti delle 
leggi della natura fisica, pure s*aflalicano per discoprire 
i principii metafisici delle cose tulle, è un consentire 
che essa investigazione ha proprio valore separalamenle 
dair altra, e che è legge assolota dello spirilo ameno. 
Diol. È evidente. 

Ayal. Dicono essi : ne' tempi d' ignoranza della na- 
tura de' fenomeni fisici e delle loro leggi, gli uomini 
essendone stupiti e spaventati, si diedero ad adorarli 
come manifeslazioni della divinità* Ora la selenza di- 
mostra che risultano spontaneamente dell'operare di 
semplici forze naturali. Dunque la scienza deve finire 
per ridurre ogni fatto alla virtù di esse forze, ed il 
sovranalurale non c' cnlrerii più per nulla neh' umano 
sapere. Ma vedete stoltcm involta ed ascosa sotto Tap* 
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parenza di una proposizione scienlifìci ! In quei tempi 
d' igDoraoxa gli uomini sì diedero :id adorare le 
forze natoraii : sia bene, e questa è 1' origine del 
poiileismo, ebe i critici del di d'oggi vogliono sia 

siala la prima forma di religione al mondo. Abbiam 
detto leste che queir adorazione uigomenla neli' uomo 
un insilo bisogno di sua natura, che non può venir 
meno, se non con lui slesso. £ come l' abolirebbe la 
scienza fisica ? A cbe traggono ì suoi avanzamenli, se 
non a questo di scoprire le leggi con che operano le 
foree natnrali, per ridarle infine ad unilè, e comporre 
davvero la scienza? Questa insegna che i fenomeni 
avvengono in virtù di forze naturali. — E chi noi sa? 

Tini. Periino i bimbi sei sanno. 

AgaL La scienza slessa prova Terrore dì quegli uo- 
mini primi ed ignoranti, cbe attribuivano a divina so- 
stanza i fenomeni? Verissimo: piova adunque che si 
effettuano solamcnlc mercè le leg^i iKiUnali. Ma come 
mai dedurre da quesla conclusione l' allra che esce 
fuori de' termini delle poste premesse, che, dunque, 
non sono al mondo se non le leggi 6siclie o naturali, 
e cbe il sovranaturale vuol relegarsi ne* sogni del 
passato ? 

Diol. Questo non proverà mai la scienza deMìsici. 

Tim. Ko, per ciò, se ben m' appongo, che dopo 
aver dello : i fenomeni avvengono per le tali c tali 
leggi deir ordine loro slesso, non aggiunge, né può 
aggiunger altro. 

Agat, E non può aggiunger altro perchè sarebbe un 
uscir fuori del suo obbietto. 

I)io(. Onde non può negare, nè aileruiarc che esista 
il sovraualurale. 

AgaL No, certo. Il lisico ciie ne discorre, in quanto 
il fa non è più solamente fisico, ma filosofo. 
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DioL E come Ule deve lasciarsi governare alle leggi 
della buona logica e della buoua oietafisica. 

A'jdt. Le quali leggi lo accerteranno che se sono le 

iiaUiraiì, sono ulliesì le sovnnalurali, come se è V ef- 
fi'llo, (' iiisi»'!!)'' (li iif*('( -silà la cagione, e luUe le sue 
cbiacchiere per diro immaneiili le leggi fisiclas si risol- 
veranno ili fumo. Egli vorrebbe negare il sovranalu- 
raie in sè« per atlribuire all' ordine naturale le pro- 
prietà inOnite di ({t<ello, ben accorgendosi che poco 
vale il dicliiarare di volersi tenere al relativo, senza 
occuparsi piinln doli' assoluto ; il relali\o, una volta 
riniaslo solo, c torzu dirlo immanente e necessario per- 
chè non vada iu dileguo. 

DioL Ma con ciò si contraddice al proposto. 

AgaL Non e* è dubbio. 

7Ym. Ed alla natura della scienza fisica. 

A(j(if. Insonnna il pcsilivisino r un impasto di errori 
e di coiiU addizioni. K.t;li e poi mosso in frrnìo che la 
melatistca non ba natura in comune colla tisica, cbe 
ciascuna esiste a titolo diverso, e che come quella non 
potrebbe mai mettere in forse il valore dell* AHr^* eosì 
questa non ha modo dì scuotere, nonché atterrare, la 

saldezza di quella. 

Diot. Polrà duncj'.ie io scenico dubilarc della mela- 
tìsica, mu non eoo argomenti traili dalla tisica. 

AgaL £ poiché hai nominati gli scenici, conside* 
riamo che questi si combattono mostrando la loro con- 
traddizione di dubitare del valore della ragione, che è 
appunto la melatìsica, giovandosi della ragione stessa 
per affermare Ih! dubbio ; cioè a dire affidandosi alla 
ragione, come facoltà di certezza, per dichiararla in- 
certa, incita anzi a trovar punlo di vero. 

Tim, È chiaro : quello che hai già provalo è vero 
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in lotto: combattere la metafisica c combattere la ra- 
gione. 

DioL Agi^iungele che coinballere la ragione non si 
può se non colia ragioue, che è il maj^iore degli as* 
sordi. 

AgaL Che rimaoe pertanto ? Rimane che, come la 
metafisica è inchina a procedere di concordia colla 

fisica, le è anzi amicatesi giova graiiiiemenle de' suoi 
Irovali e delle sue osservazioni, così la tisica si resli 
dal bistrattarla. Ma che dico '? La tìsica intende con essa 
al trionfo della verità, ond* è innocentissima de* dileggi 
e delle negaaioni che cerii suoi collori sofisti lanciano 
lottodl addosso alla metafisica. Noi, adonque, ci per-, 
suaderemo della dignitii di quosl' ultima, e non ci stan- 
cheremo mai di difenderla. Quanto a' sofisti, volerli del 
pari persuadere, sarebbe quel medesimo che pretendere 
di far correre 1* acqua alio insù. 

7Vm. Questo credo io ancora, ed infatti quante volte 
mi sono abbattuto a diseutere con aleuno di essi, sem- 
pre ho dovalo tornarmene «olla certezza che aveano 
compresa la forza della verità, ma si vergognavano di 
confessarlo. Ora, se non vi spiaccsse, vorrei interrom- 
pere per poco r impreso ragionamento^ a fine d' esser 
chiarito on po* meglio circa il ponto che lo, Agalofilo, 
bai tocco testé, e 1* altra volta mi hai esposto alquanto 
distesamente. Intendo parlare della luce intellettuale, 
che tu hai detto provenire dalla presenza immediata in 
noi dell' Ente assoluto, e ne recasti eziandio in prova 
on senso trascendente, che noi lutti ne abbiamo. — lo 
ho tenoto ben bene in mente le tue parole, perchè mi 
piacquero non poco, e trovatomi a discorrere con on 
mio amico, dolio assai delle materie filosofiche, gliele 
rapportai puntualmente al possibile. Ma che ? Egli mi 
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cacciò nell' animo dubbi, ctie non dirò assoiuli, ma 
l'orli assai. 

Agat. Ti su prò grado se uie li comunichi. 

Tim. Eeco : gli parve che se rieiilriamo io noi slessi, 
noo Iroviamo puolo il senso che bai dello divino, si 
solamenle quello fondamenlale della noslra esislenza, e 

delle nostre modi(ìcazionì ; omlc il senso divino, non 
è por Ini nn fallo, ma un' ipolesi. Indi oppose die Dio 
essendo puro spirilo in lei ligi bile, uoo si possa che tor- 
lamenle dire sensibile, e poi che, poslo se ne abbia il 
senso, si deriverebbe per pronla conseguenza che ne 
abbiamo V inluilo a modo che feeero il Malebranche ed 
il Gioberti. E conchiuse che il concetlo dell* assoluto si 
forma, come è comunemenU insef^iinlo, per del- 
l' aslraziooe, considerando i modi degli culi, non nella 
loro iiidividualilà concreta, ma nella loro proprietà ad 
essere comuni a più obbielii. li che è poi scaia a di* 
scoprire Tesislcnza della prima cagione. 

Agat» Sicché la mia opinione non gli andò per niente 
a' versi. Suppongo che lu glie!' abbia riforila fedol- 
menle, e che egli l' abbia inlesa a dovere. Ciò poslo 
imporla assai cb' io procacci di dileguarli dall' animo 
que' dubbi. 

Di0t. Si, si, parliamone ancora, che è argomento 
tanto grave da non venir a noia il tornarci sopra. 

A()(it. E lanlo gravo, che lulla la iilosofìa ne toglie 
sua cerlo/za. Ma come Iratlario ora colla voluta eslon- 
sione!^ Altro che un discorsctlo alla buona fra noi! 
Bisognerebbe parlarne giornale intere, o scriverne grossi 
volumi. Porlona però che voi siale disposti a ricevere 
le mie parole senza intendimento d* opposizione ad ogni 
costo. Se poi Iddio mi presti vita pubblicherò diiTusa- 
mente per iscrillo i miei pensamenti. 

Tim* io li esorlo quanto so e posso a farlo* 
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Diot. Oh quanlo voloiilicri leggerei un voslro libro, 
dove le parli della fìlosolìa fossero pienamenle Iraihjle! 

Agal. Non 1' ho fallo lio qui perchè iipn ò come la 
poesia, opera d' immaginazione, elie meglio si fa da gio- 
vani ; sì vaole senno roaloro, c lunghe meditazioni. — 
Ma ascollalemì e m'ingegnerò in poche parole di tra- 
sfoiulere nelT animo voslro jl mio convincimenlo circa 
la leorin del senso dell' assohiio. Voi v'accorgelo che 
è mestieri aver ricorso alla coscienza per ìsperimeiilare 
se c* è, 0 no, nello spirilo quel sentimento. Intendete 
bene anzi lotto dì che sentimento si tratta: già ve 
V ho dello r altra fiata, è spiritnale, è trascendente, 
nulla ha di comune co' sensi corporei. Somiglia al 
scnlimenlo della noslrn esistroza, in quanlo è appunto 
diverso dal senso iìsico, ed è eonforuìc ai senlimenlo 
del piacere e del dolore, che lo spirilo prova quando 
acquista nuova scienza, o non riesce ad uscire dal- 
l' ignoranza, o dimentica le cose imparate, o fa il bene 
od il male> o percepisce il- bello od il deforme. Se- 
nonché tulli questi ohhiolii che risvegliano o 1' uno o 
r altro sentimenlu, soiio iideguali, per così dire, allo 
Spirito, chè si misurano culla sua poleuza, mentre che 
egli dal sentimento di sè e dì quelle sue modificazioni 
Spirituali vede breve essere il passo alla loro ragione. 
Il sentimento fondamentale della propria esistenza, onde 
abbiamo veduto V origine parlando del principio della 
libertà, non si traduce già nella percezione d' un fatto, 
e nulla più, sì d' un fallo e della sua essenza, che 
r uomo, volere o non volere, non può mai darsi ad 
intendere che sia assoluta. S*snte, insomma, non pure 
di esistere, ma di esistere secondo un certo modo, 
che è al tatto la contingenza. Ha forse sentimento 
d' essere egli stesso la ragione del suo esistere ? Chi è 
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lanio sotìsU da immagiuaiselo ? Dunque sa per iniima 
^ esperienza di essere an enle eoniingente. 
DioL È eerlo. 
Ttm. SK 

A'jnf. Mm notale bene, ve ne prego, «enlire (die 
vuol dire avverlire e non senso cieco ) hi proprio ron- 
iingenza come è mai possibile se manca il lerminc op* 
posto deli' assoluto ? Diremmo mai a noi slessi : io sono 
eonlingenlc se insieme non ne avessimo l' idea ? E da 
elic può nascere, se non dalla limitatezza dell'essere 
nostro ? Ma limitatezza e contingenza significano difetto 
di perfezione piena ed assoluta ; de' quali non si può 
pronunziar T uno senza concepire nello slesso tratto 
anche T altro. Questo persuade la ragione, ma il fatto? 
Vediamo : già è posto fuor di dubbio ehe il sentimento 
fondamentale della nostra esistenza, è secondo la oa- 
tura di essa determinato, e non potrebbe altrimenti. 
Ma in clie consiste il sentinienlo correlativo, ossia del- 
l' assoluto ? Dove lo trovianìo ? Nel siMiiimcnlo dell' or- 
dine invincibile in che viviamo, della forza irresistibile 
e superiore infinitamente che ci governa in tutte le ope- 
razioni dello spirito, riguardino il bello, il buono, od il 
vero ; nel lume infine di necessiti e di assolutezza, 
che è quello che io intendo colla lìicnle, e che misura, 
nonché i miei alti, il mio esistere, tanto che sono 
astretto ad affermarmi contingente. — £cco dove io 
trovo il senso dell' assoluto, e ripeto, non è senso 
cieco, si luce d' intelligenz«ì, e senso insieme,, per- 
chè essa ritrova nella coscienza T assoluto ed il ne- 
cessario , non come astrazioni, ma come fatti reali 
e concreti, e j)erò come sentimenti. Sono fatti pri- 
mitivi, che precedono ogui riflessione ed ogni razio- 
cinio, fatti, anzi, ' che in quanto brillano oell' intel- 
letto, governano riflessione e ragionamento, onde per 
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essi l'uomo è abile a percepire la necessilh e T asso- 
lulezza ne' suoi alli inleilellivi, e non punto da questi 
deriva il coucclto di della forma d' ogni intendimeiilo. 
Ed è ragionevole : Dio, come primo motore, maove 
rìDlelieito illuminaodolo , clic viene a dire ch'Egli 
muove lo spirilo infondendogli l' inlelligensa, eheèsoa 
luce ; donde la vera vita spirituale deli' uomo, la sua 
personalità, la sua libertà. Perchè, adunque, non avremmo 
sentimento di queir operare divino entro di noi? So 
cbe r uomo è per ini modo dislraUo dagli altri aen- 
limeoli, cbe difficilmente^ se ne separa per diacemere 
nei suo spirito poro i sentimenti die oe sono invece inse- 
parabili. La coscienza, il dirò ancora, non consta nel suo 
priino aUo del solo ^eulinienlo fondamentale dell' es- 
ser nostro, citi lo credesse ne giudicherebbe assai gros- 
samente. Essa ba radice in questi fatti primitivi : il 
contingente e V assoluto cbe vi si raffrontano, e V uno 
è, per sentimento eiiandio, natura umana ; l' altro è 
natura superiore e governante a sua posta. — Ecco ' 
la piena coscienza, e verace, ecco 1* uomo atto a rac- 
cogliere le varie modificazioni, sì fisiciie, sì spirituali, 
cbe provengongli dagli obbielli esleriori, ed a giudi- 
carne. Tolto il sentimento trascendente, cbe nasce, 
come ho detto dall' influsso della luce divina, è tolta 
la coscienza, la personalità umana, ed ogni modo di 
scoprire le ragioni delle cose^ e non ci rimane cbe la 
semplice cognizione della loro esistenza. 

DioL Panni luiiu vero, e peitso con grande amore 
alla vostra doUriua sulla iialuru della coseienaa. 

Tim. A me ancora pare tutto vero e grande. 

Agat, Oh amici miei, quanto m* è cara questa vostra 
' approvazione! Vi pare dunque un fatto reale il senti* 
mento della necessità ed assolutezza? 
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Ihol. Non ne dobilo, non saprei come molarlo in 

conelnfifone d'nn raziocinio, in nn die astratto. 

Tim. T accerlo che saprò d' ora innanzi moslrare 
anch' io V esistenza di quel fallo. 

Diot. Ricordoinì del leoipo in che Iraduccva Cicerone 
De Offieiis, dove si legge nel lib. I cap. 4 ; Unum hoc 
anònal ( l' nomo ) sentii ^iitd sii orda, quid sii quod 
deeeat, in faetis dietisque qui modus. 

Agat. Chi ricercasse le carie de' migliori filosofì an- 
tichi, forse che si iroverehbero documonli da giovar- 
sene per r esposta doUrina, spezialmente in Platone. 
Fatto è che dai bruii ci distingue, non la conoscenza, 
che abbiam comune con loro, ma l' intelligenza che è 
potenza di comprendere le ragioni delle cose, le quali 
non sono in esse, s! re ne sono i segni, come dice 
anche S. Bonaventiira nel cap. !V dell' llincrario. Ora, 
come riuscirebbe T intellello a riconoscerne i segni se 
non avesse modo di apprender prima la cosa signiii- 
eata ? E se nelle cose create non sono . che i segni, è 
forza conchiodere che bisogna elevarsi oltre le cose 
slesse, neir ordine sovranatorale, dove le ragioni, o 
principii hanno loro propria scaturigine. — Pogniamo 
r intelletto umano nel solo ordine conlingenlc, tanto 
che r assoluto per uiuna guisa gli si appresenti ; chi 
pnè sostenere che egli valga colle sue forze, e col 
800 aeome a rinvenirlo? Chi può trovar luce nelle 
tenebre ? Dicono : 1* intelletto astrae il proprio, e ri- 
tiene il comune, che è l'universale assoluto, c così, 
a guisa di scala, di specie in isprcie. di genere iti ge- 
nere, si trova condotto n porre una causa prima. Ma 
la questione è qui appunto, se tolta ogni illustrazione 
immediata» come chiama S. Agostino il lome dell' intel- 
letto, questo avrebbe virtik di sorta per darsi a'sooi 
atti, che riguardano, e non altrOi i perché, e le cagioni. 
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Ben m' è aperto clic V inlellcllo a quel modo iUami- 
nalo, possa operare astraendo ed univorsalegfciandn ; 
ma mi ionia impossìbile la sua esislenaa, quando altri 
il sopponga privato della luce già detta. 

DioL Con clic c risposlo ali* altra discolia recala da 
Timele. 

Tim. Ed è risposlo a dovere. 
AgaL V uomo, adunque, ha sentimento d* un ordine 
necessario in die si trova, e onde sente ancora di non 
essere autore, perchè non può molarlo a suo talento. 
Né perciò soffre violenza, sì anzi ne riceve perfezione, 
e solo ne risente noia, quando valendosi della liberlh, 
s' argonienla d' allulare la vivezza di quel sonlimenlo 
soUo la gagliardia dei senso fisico, e sforza la ragione 
. a trovare sofismi che lo persuadano di esser egli crea- 
tore deir ordine necessario della sua coscienza. Vana 
pretesa! La coscienza slessa che ripugna dall' attestare 
i fatti diversamente da quello che sono, lo rimorde 
levnndo la voce per gridargli sempre e sempre, come 
disse Seneca : Sn nato soggetto ad un re, solo l' ub- 
bidire è liberià, ( De vita òeato, cap. XV ). Vedete in- 
vece r uomo che seconda la coscienza : com' è tran- 
quillo e allegro ! Come ha serena la fronte, e nobile, 
casto, acceso di celeste bellezza il parlare ! Lieta vita 
eh' ei mena! La purezza del suo sculirc è dimoslra 
dal conimoversi eh' egli fa, e dal riscnolorsi lullo caldo 
d' entusiasmo non per altro che pei bene, pel V4to, pel 
bello. — Chi è travaglialo da' vizii, e dalle passioni, 
non può alcuna volta non islornarsi dalla loro furia 
che il governa e l'accieca, per piacersi dell'ineffabile 
dolcezza che gli desia nclF animo il senso onde discor- 
riamo, quando la presenza di qualche obbielto che 
rende immagino a suo modo dell'Assoluto, il colpisce 
e maraviglia. Ecco perchè coloro ancora che hanno in 
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odio la virtù e la veriliit si sentono indolii ad ap- 
provarle. 

Tim. lo slesso ho dello cose soiniijlianli a quel mio 
ainiro ; ma o^li mi rispose elio rcnlusiasmo onde 
Siam presi in siffalle occasioni, nasce solamenlc dal ri- 
posare elle fanno le noslre. potenze nel loro obbielto. 

Agat Ed è il vero: ma come Tobbietlo ^delia per- 
cezione sensitiva è il mondo sensibile e contingente, 
così r obbielto dell' intelligenza è quello stesso che ò 
termine del senlimenlo mislerioso della necessiln as- 
soluta. Onde lo spirito si commovc ad entusiasmo 
quando dalle cose contingenti è fatto rientrare in sé 
stesso a riposare nella luce di necessità e d'assolotczsa, 
che ne informa rintelletlo e la coscienza. E quando 
mai le cose contingenti bastano a tanto ? Quando, ri- 
peto, rendono immagine, per via delie loro relazioni, 
della Itiee suddetta. 

Tim, Ma come rispondere all' obbiezione che Dio, es- 
sendo puro intelligibile, non può riuscirci sensibile? 
Vorrei veder risoluta anche questa, prima che tu passi 
ad esaminare 1* altra più grave dell' rssere il sentimento 
deir assoluto un vero intuito alla giobertiana. 

Agaf. V ultima fiala che discorremmo di qiiesln ma- 
teria ho citalo r opera di S. Agostino De Tri ni tale, 
Lib. XY cap. 5. dove parla del senso in Dio. Ram- 
menta che egli insegna: Dio sentire ed intendere tutte 
cose, e sentir eolla mente , non col corpo, ché è spi* 
rito, ed in Lui essere tuli' uno senso ed inlelletlo. — 
Ora aggiungo S. Anselmo, il (piale nel Pronlogio cap. VI, 
così ragiona; leggiamone la traduzione stampala dal 
Lemonoier nel 1864, cbè è letterale: * Se le cose cor- 
poree sono senstòiit, perciò c/te t scftsi »mo intorno al 
corpo, e nel corpo, come tei sentibile lu che non set 
eof^, ma sommo spirUo^ che è migliore del corpo? 
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Ma te il sentire non è te non conoscere^ o non (serve) 
che al eonoseeref perocché chi sente conosce secondo fa 
proprietà de' sensi ^ come per la vista t colori, per il 

gusto i sufìori, non inconvenìen temente dicesi che in al- 
cun modo smlc fullo ciò clic in alcun modo conosce. 
Adunque, o Óiijnore, sebbene tu non sia corpo, nondi- 
meno veramente tu sei sommamente sensibile in queUa 
guisa che sommamente conosci tutte le cose, non in 
quella con etti Inanimale conosce col senso corporeo. » 
I due santi concordano in talto, ed entrambi afTermano 
che Dio seiile le cose come le conosce, cioè colla 
mcnle. Ora dili; voi se ncll' allo slesso che da loro 
Dio c dichiaralo puro ioleliigibilc, non è posto ancora 
dì' Egli realmente ed immediatamente comunichi eolle 
cose create, si cbe possa affermarsi ch'Egli le sente? 
B come no, se è in atto, anzi tutto atto? R converso, 
adunque, le crealuro capaci di ricevere la luce inlel- 
• leti siale, possono senlire la reale ed immediala presenza 
di Dio in esse. 

T^t»}. Ma perchè non si muterà questo senso in un 
intuito deir essenza divina ? 

AfjaL È agevole convincersene ove si consideri V in- 
lenderc da parie della creatura, e non da quella del 
Crealore. Da \yd\[c (lei (jonlore, ci si comunica la sua 
essenza ; da parie nostra non ci è manifesta punto nò 
poco, si ne riceviamo gì' influssi, e come un* irradia- 
zione, per dirlo con S. Tommaso. Questo santo Dottore 
insegna infatti: « Cognitio contingit secundum quod 
cognitum est in cognoseente. Cngnitum mttem est in 
cognoscenle secundum ntodum cnfjiiosccnlis. f ^nd!" cìifus- 
ìihvt coyuosccntis cognitio est sccunduni moduui suae 
nalurae. Si igitur modus essendi tjUicujus rei cognitae 
excedal modum naturae cognoscentis, oportet quod co* 
gnitio illius rei sii saprà nataram illius cognoscentis. 
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Dunque so Dio è nel noslro inleiUMlo, non se ne nnò 
concludere che ne vediamo 1* essenza ; non dobbiamo 
misurare la cognizione dall' obbielio, si dal subbielio. 
Considerale die 1* obbieKo qui ò infinilo, ed il subbielio 
finilo, onde sarebbe contraddittorio il pensare che Tin- 
liiilo di qi'.esl* ullinio basl;js<e inai ad adeguar qnollo. 
(Considerale poi elae ififiinli sono i gradi in elie il sub- 
bielio può Irovarsi poslo verso T obbietio in discorso; 
onde più o manco ( per grazia ) può intuirlo, e può 
ancora ( per nalura ) non inluirlo in nulla, sebbene ne 
senta la presenza immediata, e nel suo spirilo s'ac- 
cenda da quella luce come «n raggio. Debole adunque 
è SfMiipre il subbielio, o drlx^lissinii in pailirolar guisa 
slum noi ; otlrecbù il disordine morale od inlrllellnale 
che ci ailanna, come vieta che il senso delT assoluto 
sia VIVO e poro, cosi accresce le nebbie, anzi le lonc; 
bre deir inlellello. Lo spirito vien trailo a tanl' altezza 
allora che medita queste cose, da quasi smarrirsene, e 
le pai ole non bastano al suo coneello ; ma per buona 
ventura non siamo fuori dell' esperienza, e abbiamo 
innanzi falli accertali :. se ne chiegga la coscienza, ed 
essa offerendoli di presente alla nostra osservazione, 
ci terrà ogni dubbio. 

fh'oL E già ci avete mostralo con S. Agostino quali 
eaulele vogliansi adoperare perchè possiamo purificarci 
tanto da percepire quei falli senza mistione de' con- 
ti ngculi. 

Tim. Ricordo anch'io: Peniltis sunt ista sensibilia 
fugienda, 

Agal, Nò so fare eh* io non ripela quel passo stu- 
pendo del gran Vescovo d' Ippona : • yVon volere uscir 
fnori, rientra in (e i^frsso, (ihila la vrrifà nrW ìtnnut 
interiore, e se trovi mulabilc la tua natura traseendi 
le slesso : ricordali pero quando li trascendi di Ira- 
ti 
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dove s'accende il lume sfr^.<n di rnijiane^ e vedi ivi 
la convenienza^ supei iorc alla quale ni un' altra può 
essere^ e tu con essa concorda. Allora traverai : Lux 
vera guae illuminai omnem hominem venienlem in 
hune mundum, • 

DioC, Maraviglioso parole ! — Oli come dopo ([uosli 
iioslri discorsi mi scalda aiuoro intenso per quel priii- 
apio che dà vila al mio inlelleUo, al mio cuore, alla 
mia coscienza 1 Come mi fa tremare e mi riempie di 
umilia e di venerazione il pensare che ho Dio in me, 
che ne sento la voce nell'animo, e veggo per la sua 
luce! 

A(jat, Mi piace por fiiìc a qiiosli cenni conforlandoli 
coir autorità di alcuui SS. Padri o Dollori. So clic altri 
citò i loro scritti a sostegno delle opinioni che loro 
erano nate in mente, ma Iraendoli ad allro senso da 
qnello che hanno in realtà: io mi propongo di fuggire 
qiieslo pericolo, e parmi <lì dovervi riuscire, poiclic 
rapportali quei passi, ne'(ju;ili i gioberliani vedrebbero 
autenticalo il loro intuito, riferirò altri ne' quali è aper- 
tamente negato. Donde rimarrà ^chiaro il pensiero di 
qoe' gravi nomini, dal quale stimo non essere lontano 
il mio. 

Tim. Mi larda che tu il faccia. 

DioL La vostra dottrina mi lia tal aria di vcrilà, 
che reputo non possa trovare sostanziale contraddi- 
sione nei SS. Padri e nei Dottori della Chiesa. 

AgaL Ne gindicberele voi stessi. Avvertovi però che 
mi contento ora di alquanti fra i molti luoghi che 
potrei leggervi ; non voglio prolungar di troppo il di- 
scorso su questo argomento, chè dobbiamo nncora ag- 
giungere qualche altra idea riguardo alla melalisica in 
generale, ed al positivismo, e conchiuderc in fine circa 
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il metodo da aie proposto. — Eccovi adunque le Opere 
di S. Asoslitio; letiziamo /(ni nel Libro I cap. 8 dei 

SoNloqHj: Inlcllii^iinle è Dio, ed intelligìbili sono gli 
o^ij;/'ni dello iliscipliiK? . tdììini phtviìttum dijp'.riint ; 
puit'Iic *|Uf'sli iioii si jiossDiio roiiosccro nini ah (ilio, 
quasi suo soie, UlusUenlui'. Come i\c.\ sole hp cose si 
considerano: quod exf, quod fulget, quod illuminat, 
cosi in Dio, tre cose sono : quoti est, quod infelUgitur, 
ci quod caetern fncil inlelligi, 

Dìof. t apollo : come le cose sì vedono modiante 
ia Ilice del sole, così s' ioteiuloito mediaiile la luce 
divina, e come i raggi di <)uclla ci brillano negli oeclii, 
cosi i raggi di ({nesta ci illuminano la niente. 

Agni. Anzi nei capitoli precedenti dopo aver affer- 
malo cbc hi cognizione possibile ad aversi di Dio no» 
diversifica da ijuella cito sì pnò avere d* n-j^m allra cosa, 
slahilisce un'unica dideienza in qiieslo, che ie vario 
discipline sono cerio come quelle cose che il sole illu- 
mina affinchè le possiamo vedere, nm ehi ci illumina 
per essere certi in quelle, è Dio ; JDetM auiem est qui 
illustraf, 

Dìot. E qui ancora non mi sembra sia da dubitare 

ohe S. Agostino orni parli della presenza iiunicdiala di 
Din nel nostro iiilenello. 

Tim. Come intendere allrintonli (|(ielle parole ? 

Agat. Ora apriamo i libri mirabili De Trinilate^ Lib. 
IX, cap. 7: • fn illa a/eterna ventate^ ex qua tempo» 
ralin facia sunt omnia, formarti semndum quam stt- 
mufi, et secunduiìì (juam vel in ìiobi^, vvl in corporihuii 
vcìd et rccla rationr aliquiiì opf riunir, visti wciilis 
(ispìcimus, alque inde conceplam rerinn veracem noti- 
tiam, tamquam* verbum apud nos habemus et dicendo 
itttus yignimus, nec a nobis nascendo discedit, • 

Dht. Veramente mirabile dottrina! Come dire pidi 
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ciliare clic noi abbiuiiìo prcsciilc 1' L'terua verUà, per 
la (|iiale sono stale falle W crcalurc ? 

AgaL Vedi nino questo passo, clic sebbene preceda 
Taliro, ne è «|uasì il comtnenlo: • liluminatio nostra 
( per cui Siam falli abili a percepire la verila ) parti- 
eipatio* verbi Dei est, Utius scilicel vitae quae lux est 
homimiììì. • ( Lib. IV C;»p. t ). Noi adunque abbiain 
parie in noi del Verbo iW Dio, della vita divina in- 
somma, che è luce degli uomini, come ha dello an- 
che r Apostolo. — E nel Tralialo De Musica c' è il 
luogo che già conosciamo, ma che imporla rileggere: 
Dov* è mai Tegualilà, qnam intuentes eupimus aeqmlia 
rsse quneiìam cor por ve! corporuni modici, cf diìi- 
(jcntius consideranlrs cis fidcre non nudi ìhus 1 È nel- 
r anima, o sopra l'anima? È sopra l' anima; onde 
come può dubitarsi aniniae tribui quod aeternum est 
et incommutabile, ni si ab uno aeterm et incommuiabili 
Beo ? C segue notando che ognuno ò capace di rìspon* 
der bene a obi bene lo interroga intorno ai principj 
universali ed derni ; dunque, coucbiude, li Irova in se, 
iofusivi da Dio. 

Tim. Quaaìy quasi comincio a dar ragione ai Gio- 
berli.... 

Agat Noi dire. — Ma passiamo a S. Tommaso, chè 

S. Agostino ci tratterrebbe ad ogni passo delle sue 
opere , tanto slupendamenlc e frequenlemenle tocca 
della nalura dell' inlelligeuza. 
* Diot, Seguitando il vostro consiglio, bo preso a stu- 

diarne ì volumi, ed ora appunto ho finito di leggere i 
SoliloqiiJ, né poeso dirvi con quanta mia soddisfaaione 
anti rapimento. 
^ A(jal. Continua, e (juando ne farai il confronto cogli 
scrini di certi sofisti che vatnio per la matj^iore. e 
portano presso alcuni il vanto di magniloquenza e di 
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grandezza di mente sUaordìnaria, vedrai se in v|oella 
vei'c non si inerilano il nome di pensatori nebulosi, 
da non intendere essi medesimi quello che si dica- 
no ; menlre clic S. Ago-^lino o gli aliti Padri e Dol- 
loìi S(Mio iii rc.ili;) -riT|(li Icolnj^i e grundi iìlosofì, 
perchè hauuo chiaraiiiealc riiilraccialc e mostre altrui 
le vere ragioni delie cose. 

Tiin, il che signìGca che la Chiesa non abborre dai 
voli sublimi deli* ingegno, ma gì' inspira e li so- 
sliene. 

AQdt. Ed i suoi iM'uiiii non riescono nd inìilaro (jnei 
voli, die sfuriando pazzamente a guisa di cavaili di- 
scioiti. — > Afa prendiamo la Somma Teologica di S. Tom> 
maso, questo monumento insigne del sapere cattolico, 
contro il quale si sono sempre spuntate le armi della 
sofistica. Nella parte 1/ della Seconda, qucst. XClll, 
ari. 2 : • Oouiis n^jiiKìo vvrilafi:^ c^f (jiiftidaìtt irrn- 
diatio et par dei patio li'nis aclfVìKip, qnac e»?/ vcrilas 
iììntmmalabUìs, ut Aiujuslinm ditil in libro De Vera 
iìeliijione. • Con che, voi vedete, S. Tommaso e 
S. Agostino sono picnatnente concordi. — Andiamo in- 
nanzi, e ci accerteremo anche nxv^Iio di questa eon- 
cordaii/.ii: « Sol corpoiaits illashal exleriiis^ sed sol 
ink'lliijibii's, qui rsl Dni,^^ ilìustrfil inlrriìis, undc ipsum 
lumen nalurale animae inditum est illusUalìo Dei, qua 
illuèlramur ab ipio ad eognoseendum ea quae perti* 
nent ad naluralem cognithnetn..,, Setnper indigemu» 
divino auxilio ad vu()ilandum quodcuwrjuc, in quantum 
ìunvi'l infcllecliun ad a'jnndum : aclu enim inlclligvre 
aiiquid v:>t cotjilaì'v , ut paiet per A wjuóUnum ; 14 
De Trinitale. • ( Ibid. Quacsl. 100 Ari. 1 ). 

DioL Pare alTallo di ascoltare S. Agostino. 

Agat. Degnissimo d* esser letto è tutto questo Arti- 
colo, dov' è discussa la dottrina, già da me esposta, 
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che (HialmHjuc moto, sia ilflla iiaiui.: L-orporalo, sia 
della spiriluale, si riduce- al primo uuiirre, cIm; r Dio. 
E da Lui, ai^^iunge il S. Dollorc, è eziandio ogni for- 
male iierfezìoiie, come da primo allo: « Sic igi^ur 
aetio mtelleettis ci cujuscumque entis creali dvpendel 
a Deo in qmnlum ad duo : uno modo , in quan- 
tum ab ipso liabct pcriaciioncìii s/re [(n'ìUdììì per (jinun 
(tfjif ; alto modo in quantutn ah ipso movclur ad aym- 
dutii.... Sic igitur ìnlellectiis hurminus haUel aliquam 
formam, mlicH ipsum inlelligibile lumen, quod esl de 
se sufficiens ad quaedam intelligibilia cognoscenda, ad 
en scilicel m quorum notitiam per semibilia possumus de- 
venire eie. " Indi diclnaia cIjìo per conoscere le cose 
che eccedono la naluraie cogiiizioi»e c nec«'ss;iria una 
nuova iliuslraziouc, superaddila tuiluriili illuslralioiic. 
£ che vuol dire quealo, se non cbe ii lume, si nalu- 
raie, si sovranalurale , discende imniediaUmenle da 
Dìo? 

Diot. Vero. 

Aijat. K se l)i(» muove 1' inlelli'llo ad intendere, non 
medialamentc, ma iuimediaiamenlc e presenzìaliuenle, 
come potrebbe no» esserne la luce ? — Ma leggiamo 
ancora S. Tommaso: nella Parlo Prima, quesl. 105, 
Ari. 3, locca sìmilmenle del muovere che fa Dio 1* in- 
tellelto Moslro, e noia elie: « Omucs radoves rerum 
intcUiiiibih's p) iiìKj exislunt in Uro, ri ai) r<i drrivaìifur 
in alio!^ iiifrlleclus, ul aclu inlelliganU,» Sic ujilur Deus 
movel inlelleclum in quanluin dal ei virlulcm ad m- 
Iclligendum, vel naturalem, vel supperaddilam^ et in 
quanlum imprimil ei species intelligibiles, el ulrumquc 
(enei et conservai in esse. »• Mi sembra anche assai al- 
l' uopo nostro (juvsln proposiziour, che V Angelico ap- 
prova nella Quesl. Ari. 5, l"**. delia t\ • Pars in- 
lellecliva animae secundum se esl supra lempus. • 
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7*im. Fa davvero air uopo, se mal non nn' appongo; 
perocché solo una parUcipazione divina pnò essere 
sopra il lempo. 

Diol. Leggolfi, Icggotc alunna S. Tommaso. 

Ajal. Per ora basii «iuc^io ; togliamo invece S. An- 
selmo, del quale non vo' leggervi che questo passo 
del Pi'oslogio. Gioviamoci ancora della citala Irada* 
. zìonc : • Perche non li sente^ Signore Dio^ V anima, 
se ti ha trovato? • 

Diot. l'eco die parla ancora del seiilinienlo di Dio. 

Ayal. " i'o'sc non ha trovalo Colui, che trovò es- 
sere luce e verità? imperocché^ come iniese ciò, se noti 
vedeìido la luce e la verità f Oppure potè onninamente 
infendere qualche cosa di te, se non per la tua tiice e 
la tm verità^ Se dunque ha veduto la luce e la vet*ità, 
ha veduto Te ; se non ha veduto Te, non ha veduto 
nò luce, ne verità. • 

Diot, Bellissime, ineuioraudc paiole! £ ciii potrebbe 
Irarle ad altro senso da quello cbc porgono sponta- 
neo, e che conforta egregiamente la vostra dottrina? 

AgaL Stimo infatti che siano sempre state intese 
così. 

Tiin. È dunque duUnua, nonché evidente, sicuris- 
sima. 

Aya(, S, Bonaventura non ragiona diversamente. 
Leggiamone l' Itinerario al Cap. Ili : « L' operazione 
della virtik intttkttiva sta nella percezione de* termini, 

delle proposizioni e dt^lle illazioni. • Quanto alta per- 
* eeziooe de' teruuni, non ho mtsiieri che di farvi notare 
(|Ucslo punto: • L' inleUetlo nostro non viene, risolvendo, 
all' inUiììdimenlo pieno d' ukun ente creato^ se non 
sia ajutato doli' tHlendiincnlo dell' ente purissimo, a^ 
tualissimo, eompilissimo ed assoluto, che è l' ente sem- 
plicissimo ed eterno, in cui sono le ragioni di tutte te 
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cose nella loro purezza. » E questo ;»< i-chè, cohìc ac- 
cenna poco prima, i dìfeili degli culi creali non si 
possono conoscere che per le posizioni, ossia pel con- 
cello preccdenle dolio perfezioni correlative. — Vi 

pare che qucslo voglia dire cìw sv V Ì5»li lUllo non ha 
luce iiinuediala di necessilii c d assohilezza, non è iii- 
IcilcUo? 

JDiot, È cerio. 

Tim. Si, è cerio. 

Agnt, Ora udite qiteslo : « L* inteUelto nostro poi è 

(lotfo compr elìder (ì veracemente U sifjnipcafo dvìle prò- 
pn>iizioni , (in(ittili) sa cerlifminhtinìeitfe (picllt' esser 
vere : e saper questo è ocra sapere, perché non può in 
quella comprensione restar ingannato, ivi perocché sa 
eìie quella verità non può essere altrimenti. Sa dunque 
quella vetità essere incommutabile. Ma poiché essa no- 
stra mente è commutabile, non può vedere quella 
verità così iiicoìnìnutahihnenlc riliucn/i>, se non per 
alcun altra luce in tutto e per lutto incomtnulubil' 
mente raggiante, la quale è impossibile che sia una 
creatura mutabile. Sa dunque in quella luce che il- 
lumina ogni uomo che viene in questo mondo ^ la 
quale è la luce vera ed il Verbo nel principio ap- 
presso Dio. • 

Diot, Kh ! Eh ! Qui ù pi opi io drllo chiaro e tondo 
che la Ilice ìiilellelluale non è creata, sì che è il 
Verbo di Dio! • 

Agat, E più sollo conehinde, che : « l' intelletto no- 
stro è pertanto ronzii unto coltn stessa etema verità, • 
iHHi mio uìcdialamcnle. che rispcUo alla coiiosccii/m 
(Ir' icrmiui e delle pro[>osi/j<)ni, noi dice punlo, e non 
r avrehhe potuto dire, nw< iionn'diatamentc, dirclln- 
meule. Ohe più ? 11 Capitolo stesso lermina cos) : « Jì 
perciò la mente nostra da tanti splendori irraggiata. 
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e sopraffuia^ se non sia cieca, può essere condona per sè 
stessa a contemplare quella luce eterna. • Nola'»e botte, 
a coDleinpIarc. 

r/m. Le testimonianze non falliscono davvero in 

S0ili ::n(j delle lue opinioni. 

DioL E ne avete altre ancora ? 

Agat, Sì, c non poche, ma ora ioiporla venir presto 
alla cenchiusione. — Voi, dunque^ conBenlìte die le 
parole citate di que* soleoni maestri ad altro non con* 
ducono ehe a qoesto di stabilire ona iaimediata comu- 
nicazione fra r uomo e Dio, per la ijiuile V intelletto 
nostro ha 1' essere suo. — Ma ila rio possiam noi ile- 
(linTtì che essi abbiano insognalo avere noi la visione 
di Dio? Posto quel principio, se ne deriva forse per 
illazione necessaria che a noi si sveli 1* essenza di- 
vina ? Leggiamo altri luoghi di que* medesimi maestri, 
dia ho avverlilo con S. .\gu>lino che 1* essenza divina 
non può essere visihile prò wodalo no.s/ro. t questo 
dice nello slesso Trattato De '/'muffite donde abbiamo 
estratti i passi surriferiti ( Lib. iU. Gap. 10 ). Noi, dun- 
que, dobbiamo meditandoli no:i dimenticare quella sua 
sentenza. — E di S. Tommaso non bastano queste 
proposizioni ? « hnpan'^ihUe est quoti (ili(jiiis iiileUc' 
rtus crediti.^ ])ci' 6110 ìuiliiKilid (sscntKun Dei viiual. » 
(!/' 12, 4). • Aon pole&l inlcikclus crealas Deum 
per essenliam videre^ nisi in quantum Deus pei- suam 
(fratiam se intellectui creato conjangit^ ut intelligibile 
ab ipso. • ( Ibid. ) « Legem aeternam nullus potest 
corjnosrrrc, sevundum quod in seipsn esty nisi sofns 
Di us et (jiii iJtiiìii per csscntiam vidcìi! : scd 

omiiis cì'valura rutionaiis ipsum coijnoscil scciindum 
aliqnnm ejus irradialionem, » (1,^ sec. 93, « Vt- 
deré Deum per essentiam est supra naturam, non so- 
lum hominiSi sed omnis creaturae, Naluralis enim 
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cofjnitio cifjttfilibet vrealurac osi sccuìkIhìiì ìììoiìvììì sub- 
stantiao ejus. Oìanis aukin coynitio qiiae est sectntdum 
modum subsiantiae crcafae, deficit a visione divinae 
essentiac quae in infinitum excedil omnm subslantìam 
creatam, • (1.^ sec. 5, 5). Ne* qnalì hioghi parmi 
inlondcre S. Tommaso che afTermì : Se noi non 
Ì!ìluiam() Dio, non avviene perchè Dio non sia pre- 
scnle nei iioslio spirilo, c non sìa la luco della noslra 
inleUìgenza, ma solo perchè eccede iiiGnilamcnlc la 
noslra nalarale virlù. — Consultianuo ora S. Anselmo 
tieir Opera citala. Nello stesso Gap. XIV dopo aver 
detto che se V anima non vede Dio, non vede luce, 
uè verità, aggiungo : • Forse n rilà e luce è ciò che 
vide ^ € tuttavia non ti ha ancora veduto, perche 
ti ita vedalo fino ad alcuna parie, ma non ti ha ve- 
duto siccome sei. > — U S. Doilore per significare 
questo concetlo diliealìssimo ha credulo non potere far 
meglio che giovarsi delle parole stupende di S. Paolo 
nel nolo luogo : « Vidanu^ nane per f^peculum in 
aenigmate ; lune uufein fa' ie ad faciem. A'jnic cognosco 
ex parie eie. » — lodi il Gap. XVI del Prosloyio è così 
intitolato: Come sia inuceessibile la luce in che abita il 
Signore, e vi si leggono quesfte notevolissime parole: 
« Véramente io non la veggo ( la luce divina ) perchè 
è troppa per we?, e nondinìcno tutto che io vegrjo per 
lei *-e(jgo ; sieconie l' occhio in ferina vede quello che 
vede per la luce del sole, la quala in esso sole non 
può fissare. // intelletto mio non pub rivolgersi ad 
essa, ehè splende troppo; non In riceve, nè soffre Voc- 
ehio dell' anima mia di lungamente affissarla. Dal 
troppo splendore è offuscalo, vinto è dall' ampiezza, 
sopraffallo dall' itnììicnsilà, dalla capacità confuso. () 
somma, o inacce ss il) il e luce! O lutiti e t)eala verità! 
quanto tu sei lungi da me, che lauto sono vicino a 
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che sono così presente agli occhi tuoi ! Tu sei ovunque 
presente e non ti veggo. In le mi muovo^ ed tn • te 
sono, ed a te non mi posso accostare. Tu sei dentro 

(fi ni?., ed ìnlnvìU) n me, ed io non li sento. « Non ti 
sento sono parole clic si spiegano con quelle rifcrile 
or ora. 

DioL DoUrine che riempiono V animo di santo en- 
tusiasmo. 

Agat. C S. Bonaventura ? Oltre a dire nello slesso 

Cap. \\\ che rientrfindo in noi non vediamo Dio se non 
in ispeccliio, e iicli' immagino della nostra menl«, con 
che esclnde al lullo V inluilo dell' essenza, scrivo il 
Gap. IV che dimosira quel luedesimo. — Conchiudiamo, 
dunque, questa parte ancora : noi non abbiamo quel- 
r intuito, sebbene Dio sia presente nel nostro ioteU 
letto, perchè la cognizione, come stabilirono S. Ago* 
slino e S. Tounnaso, vnolsi uiisnrare prò modulo no- 
stro, secondo, cioè, sno modo, non secondo qnello 
deli' obbietlo, che la eccede infìnilantenlc. Che rice- 
viamo, adunque, della luce eterna ì Que' maestri, voi 
r avete veduto, la paragonano lutti, notale, tutti, alla 
luce del sole, e S. Tommaso pone che ne riceviamo 
un' irradiazione, S. Anseijno che vediamo mercè sna, 
senza veder essa sle^sa. avendo 1' inleilello lro|>po de- 
bole per affissarsi in quella luce. E però vediamo, egli 
ha detto eolle S. Scritture, Dio in parte, e* non sic- 
come è. Di più puntuale, io credo, non può dire 
uomo al mondo. ^ Il nostro spirilo è cosi limitato, 
così iicvole, e poi così disordinalo e guasto, che può, 
si ricevere influssi di qfiella luce sovranalnrale, 
ma non ha occhio capace di mirarla, per apprenderla 
qual è in sè, per poter, insomma, giudicare la. sna 
natura. Tanto lo eceede, tanto lo sopraflè, che egli ne 
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è come abbarbaglialo e confuso, bciiebò possa seiilirne 
la forza infinila, possa concepirne V infinita perfezione, 
possa, in una parola, sentire che lo governa assoluta- 
mente e necessariamente, mentre che egli, al paraggio, 
è poco più che nulla ; ma per rivolgersi ad esra, per 
proporselu, per ricerciiria in se non !ia potenza baste- 
vole, e r occliio (Iella sua niciilc ne lorocrebbe ncce- 
i-alo, come colui che presumesse appuntare V oechio 
del corpo nel sole. 

DioL Questa ìnicrpretazionc delle dottrine do* SS. 
scrittori è esattissima, e Tìmete potrà diseorrerne an- 
che per anlorilù. 

Tim. Il farò, sì : anzi tnnia è 1' evidcn'/a delle eosc 
dette, ehe ne traggo subilo argomento per risolvere 
un' altra difUcoUà oppostami da quel mio amico, al 
quale non ho saputo allora rispondere. Egli mi disse: 
Se la luce intellettuale non è Dio, si atira cosa da Lui, 
è creala. Ma se c creala, come spiegare colla vostra 
teoria le nozioni di neeessità assolnln , di inlìnilà , 
d' immulabiliià, d' elerniin ? Non ricadrebbe questo si- 
stema, in tale ipolesi, là dove non vorrebbe? Se poi 
quella luce riflessa è indistinta da Dio, non sarà ella 
forse Dio stesso? Che vi ha in Dio, che non sia Dio? 
Ma se e Dio queir inlellezione, che è insieme sen- 
linienlo , ò un inluilo di Dio. — Io rinìasi affatto 
impaccialo quando mi sentii spiallcllare questo di- 
lemma, ora però m' accorgo vhc le due proposizioni 
sono tolte in senso troppo assoluto, e che per esse si 
considera 1* obbietto, non nella nostra conoscenza 
ma in sò. E eonsidefandolo nella nostra conoscenza 
vuoisi tener eoulo delle rotuiiziuni dello spirilo mii.iiio: 
se non vi si opponesse la sua limilalez/.a, (b'bolezza e 
corruzione, sì certo, sarebbe un inluilo di Dio, come- 
ehè non mai pieno e adegnato ; ma veduto V essere 
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nostro quale cel palesa il senso interiore, è evidente 
che r essenza di Dìo ci rimane occulta. Noi vediamo 
Dìo in parie, e non siccome è, 

A()(i(. (a)\ì\\c',\v appunto rispondere cosi. ìaÌ intorno 

a' priiicipii da ine dichiarali, voglio a;igiungerc- (jucslo 

ancora, che i luoghi de' ^S. Padri e DoUori, ora leui, 

fanno riscontro bellissimo a quelli delle Sacre Carte, 

dove è detto per un verso che Dio illumina V intelletto 

nostro, senza accennar punto che vi si parli d*un lume 

mediato e ereato : « Signatmi ciit super nos lumen 
vulfiis fui, Domino. • (Psahn. IV. G) — • Otme quod 

inani tir htìncn cs/. » (Ad Kpli. lì) — <* Lux irra 
quae iUamnuU omncm fioìninnm vmienkm in liunc 
mundum. » (Jean. I, 9). £ per 1 ailro che noi non vediamo 
quaggiù Dio che pr»* speculum in aenigmale, (S. PaoL 
Cor. I, 13) e che : • invisibilia Dei per cn quae fheta mnl 
intcllecta conspiciuniur, • (Ad Rom. I.) A proposilo del 
(pialo ullinio passo oolorò due cose; la prima che vi 
è già snpjuslo r inU'lleUo in allo, ossia, secondo me. 
già, per r illuslraatioue da Dio, idoneo ad intendere le 
ragioni delle cose, ed a potere con ciò da esse finite 
e contingenti elevarsi a Lui. La seconda che le cose, 
qwe factm stinf, non sono cerio solamente le esteriori 
a noi, nn ci siamo compresi noi slessi ; dun(|U{' par- 
tendo dalla nostra coscienza , come insegna anche 
S. Bonaventura nei suo ffincrario, per giungere a Dio, 
partiamo dalle cose fatte. E come vi ho detlo 1' altra 
volta, e come forse avrete inteso meglio testé, 1* im- 
polso a pensare ai due concetti correlativi, V assoluto 
ed il conlingenle, ci viene dalla coscienza, senza i 
falli della (|uale gli eslcrion non ci provocherebbero 
mai a ricercarne le ragioni, come sarebbero e sono 
incapaci le cose fatte a darci lume d* intelligensa. 
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Tini, Anche queste, considerazioni mi paiono assai 
ragionevoli* 

Dio/. S* ap[>oggidno alle dottrine già discusse, e 
. messe in fermo. 

A<\{\i. Ilo, (liMìrjiKv r.'igionc se cliiiitno le solile j»ro\e 
n pos/f'riofi (^sisleiiza <li Dio mimi inern conferma 
delia prìaia c priiuìpal provn, clic è Iralla dalln co- 
scienza, come da fallo evidente e cerio più che altro 
mai. Cd ho ragione exiandio a credere che nel modo 
da me indicalo si risolva finalmente il maggior pro> 
bieiua della filosofìa, proposlo fin dalT anlichiiìi, e 
solo possibile ad essere risolulo dalla sapitnza cri- 
sliana. II Malebraiielie, il (ìioberli ed alUi oiilologi so- 
miglianti non hanno veduto che la prima parte della 
soluzione, si sono, cioè, raggirali intorno ad un in- 
tuito chimerico, poiché ne la coscienza, nè la ragione 
il comprovano, e diM Padri e dei Dollorf non hanno 
voliUo le^jgere che i j)assi conformi a quel ti eli*' ho 
citali dapprim:<. inicndendoli però a loro modo. 1 psi- 
cologi invece, partono, sì, dai falli della coscienza, 
ma si giovano imperfettamente di quello che testificano, 
perchè in luogo di riconoscere che il concetto di ne- 
cessità « d' assolutezza risponde al fatto primitivo di 
essa coscienza, no nilribuiscono T ori?»?ne al!'ani\ilà 
dello spirilo aslricnte. Con che si dà ad inlendere 
che esista !' inlcllcllo senza luce intrlicUuale, e che 
lo spirito ritrovi ciò, che se già non fosse in lui per 
immediato sentimento, non potrebbe mai, non che 
rìeonoscere, cercare. Trattasi, dnncjne, di metodo (\n\ 
ancora, e di congi ungere, non di separare, i\\ conci- 
liare, uoì\ di *'sr!ndere. 1/ onloUj.Lrisiiio ed iì psicolo- 
gismo, come sono insufficienti, ciascuno da sè, cosi si 
danno la mano nella soluzione del gran problema. 

Diot. Mi piace in lutto. 
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AgaL Io vorrei proporre elie come i pstcologìsli 
hanno polnfo rumballere e vincere per molli rispetti 

il sensismo ed il inaUM-iulisnio, T iilealismo, c lo scoi- 
ticisino, i'usì per confutare |;li oiilologì razionalisli, 
s' impadronissero del campo da loro occupalo, corro- 
borassero r analisi eolia sintesi, e senza volere che . 
tentino la vana impresa, suggerita non ha molto ila 
un filosofo italiano, di accordare fra loro Aristotele e 
PliUono, si servissero» delle anni nuove, che loro pon- 
gono Ira mano (jU('t;li stessi solisti. — Ma dimmi, Ti- 
mele, li pare che hasli quello clic (in qui ho discordo 
circa il senso, ed il eoncello dell' Assoluto ? Possiam 
noi ripigliare il nostro soggetto principale? 

Tim, Non ho mestieri d' altre dichiarazioni. E t* ac- 
certo che se i* altra fiata rimasi convinto, ora sono 
dicci colanti più clii.ir'io. 

Agni. INè io ho avuto discaro di aggiunger luce ai 
miei pcimmouli. Anzi, se ben poudcriauio le relazioni 
che corrono fra la questione sul valore della metafi- 
sica, e r altra sulla natura della nostra intelligenza, 
non possiamo non avvederci che hanno ad essere slrct- 
lissime; tanto clic gli schiarinrìenii da le, o Timele, do- 
mandati circa la seconda, non riescono pniilo tnt* ia- 
iramesia, ma coauellonsi mirabiimeule colla prima. — 
E di vero, non abbiamo forse avvertilo che V uomo 
ha nello spirito V obbielto metafisico, sebbene la sua 
essenza non vegga ? Non abbiamo trovato che nella 
coscienza egli ha due ordini di falli, uno necessario • 
ed assoluto che lo governa, V altro contingente e mu- 
tabile, che è egli slesso ? li scnlimenlo di quesli falli, 
ed il concelto immediato che per conseguente V uomo 
se ne forma,, non sono materia certa e fondamento 
primo della metafisica ? Che rimane a fare perchè egli 
lo colga qual è? L* ho detto: conviene ohe lo discerna 
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da ugni altro sculimciilo e concetto, frenando la vio- 
lenza degli affcUi, e vicliindo che i sensi corporei il 
soverchioo. Se alcuno ciò faccia, non può non alTer- 
rare nella sua coscienza i due ordini suddoscritii. In 
quella vece il più degli uomini è bensì dircUo spon- 
taneamente da essi, ma la riflessione poco vi si eser- 
cita per iscantiagliarfie le origini. 
Diot. Non si può riegju'e. 

Agni. Ad ogni modo la luce di necessità, che è nel 
nostro spirito, ci giova per comporci V idea di causa 
ed i principii della metafisica; ed il sentimento di 
quella ci muove irresistìbilmente a ricercare in ogni 
cosa i fini, e prima in noi. È inijM)ssibilc per chi non 
abbia la mcii!<' olleiiebrata dalle nelibie del sotìsina, 
fare tanto il smdo alla vo<m' della coscienza, ija scam- 
biarsi per un ente assoluto : 1' idiota noi fa mai> il 
dotto verace neppure, non v* è, insomma, cbe il so- 
fista, il quale invanito nelle sue speculazioni, procac- 
cia di smentire T intimo senso. Non é un fatto 
questo ? 

Diot. È un !;itlo : tulli i popoli adorano la loro su- 
prema cagione, ed i savii la studiano colla ragione 
filosofica. 

Tim. Ma gli odierni sapienti di nuovo conio presu- 
mono di dare il commiato a Dio ! 

Afjnf. Seguitiamo : poste vere le cose delle, cbe mai 
più evidente die lare (jucllo cbe tanno gli uomini 
lutti, alTennare la cagione di se stessi nell' obbictlo 
assoluto della coscienza ? Mon è questa un' argomenta- 
zione indiretta, non si passa dell* ignoto al noto, ma 
si accerta un fatto assegualo dalla relazione necessa- 
riamente veduta fra V ordine conliuirentc o V assoluto. 
Contiiìgenle lo spirilo ? Fppnre V assoluto, ossia ciò 
che trapassa senza limile le sue potenze, lo regge. 
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Tanlo vale rapprendere ta rai;ione di se in esso asso- 
luto. Cosicché il concello di causa nasce spontaneo nel 
nostro intellello, e ci giova per procedere a discoprire 

le altre cause, secondo che ho mostralo. Il difcUo 
il* iiiliniià cIjo (• nella coscienza «lei mio essere, non 
servirà di lerniinc di eonfronlu per riconoscere il di- 
fetto medesimo nelle cose esteriori? A nìc sembra evi- 
dente che la scienza cominci dair interiore, per isvol- 
, gersi ed applicarsi ali* esteiriore. 

lìiot. lo non ci so veder dubbio. 

Tim. Piace a me ancora, schbene non sia tal lilosofo 
da prelendere di darne sentenza. 

AgaL Clic se le ragioni, ossia le origiui ed i lini 
nostri sono veduti, non nella nostra natura, ma fuori 
e sopra di essa, dove veder quelli del mondo esteriore, 
la cui natura è tanto contingente quanto la nostra ? Se 
I lenirò nella coscienza, parmi di percepirvi <|nest' allro 
l'alto, die lo spirilo fa istintivamente nn secondo con 
frullio fra V assoluto ed il mondo slesso, c ne vede la 
relazione somigliante in tutto a quella che abbiamo in- 
dicala rispetto al nostro spirito. La coscienza, insomma, 
noi r abbiamo descritta ; e se primitivamente ed essen- 
zialmente vi si raffronta la contingenza umana e V as- 
solutezza divina, è certo clic l'uomo essendo posto nel 
mondo sensibile, ne riceve del continuo le moditica- 
zioni, le quali nella coscienza non possono non ischie- 
rarsi sotto i* ordine del contingente. Onde V uomo non 
vi si rinviene solo, ma modificato, e nell'alto slesso 
che pone la propria contingenza, pone quella delle 
cose esteriori modificatrici, se però veggo chiaro. — 
Ora io entro ,in altra investigazione no!» manco dili- 
cata : sostengo che se V uomo è ordinalo secondo sua 
natura, non ha a confonder mai la modificazioiie che 
gli Tiene dal mondo sensibile, con quella che gli si 

6 
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deriva dall' Assoluto, fssofìdo il loro operare infiiiUa- 
melile diverso. Affcnuo ant ora clic, senza comprendere 
il come dell'operare della Causa assolala nel fare ed 
ordinare il mondo, debba però riconoscerla per sua 
unica e vera causa ; che infine, comunque gli abbia a 
rimanere oscura V iilea della sua natura intrinseca, 
debba ad ogni modo giudicarla incsiimabilmento j»ifi 
perfeUa delle cose ereale. Queste sue nozioni mi pa- 
iono scaturire immediatamente dai faUi della coscienza.* 

Dioi. È manifeslo il fine del vostro ragionamenlo : 
volete fare il confronto fra quello cbe dovrebbe essere, 
e quello che è. 

Agnt. Ed infalli voi siipcle die la sloria ci mostra 
r uomo avc»*c spcssissinic volte confuso la coscienza 
del mondo con quella dell' Assoluto, e soppressane la 
relazione, averli unificati. Anzi tutta 1* antichità non ci 
prova altro, ed il politeismo non ha diversa orìgine. 
Di che le altre nozioni dovettero rimanere del pari 
oscurale; e furono vernnjcntc, dir non sì comprese 
punto r infinità d' una prima cagione e la sua dislin- 
zione sostanziale dal mondo. E che è questo mai ? Se 
è vero che Toomo nel suo stato naturale deve avere 
le accennate nozionf, sebbene inadeguate, perchè invece 
le ha avute, ed ancora molli popoli le hanno, e pa- 
recchi, che si dicono fìlosoii, si sforzano di farsele, non 
pure inadeguate, ma confuse, anzi contrari^ ai falli 
della coscienza ? Questa non è solo limilazionc delle 
potenze dell'animo, si ognuno vi scopre un vero di- 
sordine. 

Diot. Cèrtamente la scienza umana non dovrebbe de- 
viar mai dnl suo obbietto, quando fosse secondo natura. 
Tini. Q!iosln è dunque un' iillra solenne prova drl 

disordine morale ed inlelleUuale, cbe abbiamo più volle 
potalo nei genere umano. 
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Agat. È cosi senza fallo. Ed è disordine Unlo palese, 
che niuno può negarlo, salvo che chioda gli occhi di- 
nanzi al fallo. E che ? Se cosi non fosse, vedremmo 

noi formarsi Innlc e lanic opinioni contrarie sui priii- 
cipii ilcl!c cose ? E poi, vedremmo noi V uonio colla 
legge morale nella coscienza, e gli alTelU e gli appelili 
ad essa ribelli ? Forse che avere lume di verità e di 
bonià nello spirilo, e dnrare così gran falica per segui- 
tarlo, è nostra natura, o non anzi corrompimento dì 
essa ? A me pare una tremenda sventura sentire e com- 
prendere (iw il proprio line è eslrinseco e superiore, 
e non riuscire colle proprie forze naturali a ballcre 
la via che ad esso conduce. 

Titjì» r positivisti se ne spacciano negando qualunque 
Gne. 

Agat. E la coscienza gli sbugiarda. Ma strigniamo 

!" nrgomenlazionc : se la nietalisiea è certa, se la cnu- 
salilà è nozione eviiienle ed csse^iziale alla noslra in- 
telligenza, è però mestieri spiantar dalle radici gì' in- 
numerevoli errori che pullulano quando si traila di 
usare della metafisica e della causalità per ritrovare il 
nostro principio. Il che non può ottenersi se prima 
non «i rinviene 1' origine del disordine intellelluale e 
morah' dello spirilo umano ; peroccliè se è disordine, 
avendo dovuto precedere l'ordine, conviene di neces- 
sità che un qualche fallo sia intervenuto, che ci abbia 
ridoni nella presente dogliosa condizione. E trovalo 
il fallo, sarà trovalo ti perchè del nostro fuorviare, che 
ci porrà snir avviso a fine di evitarlo, e lenereì nel 
cammino che ci possa scorgere al nostro fine. Se noi 
Irasandiamo quesla indagine, non è egli vero che fa- 
remmo come il navi/,anie, il quale si mettesse in alto 
mare senza bussola ? 

Diot So importanza grandissima che voi date a (jue- 
sto punto. 
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AgaL Né irragionovolmcnle. Biidale, in esso consiììle 
tallo il pernio della filosofia. È ancora qiiesUone di 
metodo: vuoisi rientrare nella propria coscienia, alla 
socratica, per cogliervi i falli gili descrìlli, e più que- 

sl' nitro del noslro corrompinoento. 

Tim. Prezioso consiglio fu 1' antico : Conosci le 
slesso, 

Agat Prezioso, e concordante col sentire iiniversnle: 
gli uomini conoseendosi scadali, intesero al loro line 
mercè i sacriBsìi e le espiazioni introdotte ne* riti re- 
ligiosi. La sapienza raccolse questa costnmnnza. e ne 
formulò il principio. Noi miseri, se ri sppaiiamo dalla 
coscienza degli uomini prossimi agli antichi falli, e 
cerchiamo la verità faori di essa ! Ed ecco il n^elodo 
che di bel nuovo si porge e dipinge da se. L'osser- 
vazione e l'esperiensa è il primo passo, dico 1* espe- 
rienza interiore, che è tuli' uno colla coscienza, poiché . 
in quella guisa che i fisici adoperano V rslcriore gui- 
dandosi al lume della conoscenza, così i filosofi rischia- 
rali dal lume medesimo, scrutano i falli interiori, e 
poi gli esteriori. Non è dunque senso cieco o perce- 
zione infeconda, ma comprensione di falli, riferiti alle 
loro ragioni. — E poiché !' osservazione e l' esperienza 
non varcano i termini del presente, ed invece i fatti 
per le loro ragioni si rannodano coi passato, è forza 
aver ricorso all' osservazione ed all' esperienza degli 
tmmini, che furono presenti, o prossimi alle origini di 
ciò che ora avvertltmo. Solo i sofisti possono darsi a 
spiegare quelle origini per mezzo di discorsi a priori. 
Chi tra le infinite possibili può accertare d' aver stabi- 
lita la vera, se non si giova dei Inlli ? E poi. se le 
memorie di essi non falliscono, a che pillarsi nelT ignoto 
eoo manifesto pericolo di naufragio? 
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biot Son, danque, sofisti che negtno il nostro cor- 
rompimento, e sono altri che TOglìono spiegarlo a 

priori. Gli uni e gli iiliii vanno lunge dal vero per 
errore di metodo. Conviene veder chiari j falli dcUa 
coscienza, c poscia indagarne V origine nella storia. 

A gal. Ecco tutto il metodo filosofico. La questione 
riduccsi a questo: abLiaui noi memorie storiche dei 
fatti primitivi avvenuti tra gli uomini, ne^ quali dev'es- 
sere riposta la ragione del nostro presente disordine 
inleilelluale e morale '? Se ne abbiamo, quali saranno 
celle, c quali no? 

Tir», A quello che si pare, la filosofia oggimai non 
ha che a combattere in questo campo per vincere la 
sofistica. 

Agat. Sì, deve trarla a praticare il vero metodo. R 
sembra che la slessa solistica abbia capilo questo in- 
tento della lilosotia , poiché sapete che è rinaia la 
scuola critica, la quale piglia in mano i libri sacri 
de' popoli antichi, e s' argomenta di definire la prece- 
denza cronologica e logica degli uni sogli altri, né è 
bisogno eh* io aggiunga non essere la novella scuola 
più amica della Bibbia, che non fu T antica. La tratta 
con rispetto apparente, con amore apparente, con ini- 
paraialilà apparente, ma in sostanza la mutila, la sfi- 
gura, la rifa a suo capriccio. — Non è questo il luogo 
di occuparci dello loro cavillazioni, chè non ce ne 
passeremmo in una giornata, ed ora è tempo di por 
fine a questo nostro ragionamento. iNoi dovremmo 
provare che anche le ultime ricerche hanno dato ra- 
gione n coloro che tennero sempre la Bibbia pel libru 
più antico al mondo, che insegnarono ivi solo leg- 
gersi il racconto dell' origine e del fine dell* uomo, e 
del suo scadimento senza velo di miti, che considera- 
rono come esso solo spieghi secondo ragione il primo 
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apparire del male sulla lena, e ne pro|)onga i rìmedii 
veramente cflQcaci, menlrc che gli altri libri sodo av- 
volti in stinboH. in figure, in narraziciii immaginose, 
che poco 0 nulla aiutano a capire la rn.;tonc del male 
presonlc, pt-rcliè non conlengoiio in icnllà dìo il rac- 
conto biblico strananìcnlc e svariatamcDlc allerato. Nè 
voglio tornare alle ahrc prove, sì inlriuseclic, si estrinse- 
che, già messe innanzi da uomini egregi, e che per chi 
ha animo libero da pregiudizi, bastano al tutto per ri- 
solvere le opposizioni che possano aver aria di novità. 
Ma non so fare eh' io non vi ecciti a notare die la 
Bibbia atlribuisce alle cose un' ori|;in«^ che è assoluta- 
mente diversa da quella che si narra per entro agli 
altri libri, e che è conservala nelle memorie e nelle 
tradizioni degli uomini, che non hanno avuto sentore 
del codice mosaico. La sofistica non ne vuol sapere di 
creazione ; oppure la causalità, che ò la nozione ele- 
mentare c fotiiiale della nostra intelligenza, tolta nel 
suo senso proprio ed assoluto, non altro suona che 
ereazione. Tutte le cagioni, che non sono creatrici, 
non sono, parlando a rigore» vere cagioni. È impossi- 
bile per r nomo vedere come la cagione produca il 
suo effetto ; ma per negare la ereazione conviene ne- 
gare la possibililii della causa propriamente della. Il 
che si vergognano di fare i positivisti slessi, dicendo che 
non la negano, ne l'affermano, non volendosene dare un 
pensiero al mondo. Se, adunque, le cose hanno tutti i 
caratteri solo dicevoli ali* ente contingente, se sono un 
effetto, non si può negare che abbiano una cagione, 
ma una cagione vera, efficienle, ossia croalricr. Tale è 
il discorso semplicissimo dello spirito, e ad esso non 
si conforma se non il racconto biblico. Onde non è 
questo solo da intendersi senza 1* invoglia de* simboli 
e de* miti ? Non è questo solo il più antico, e non ne 
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provennero gli allri, poicliè il mito non può immagi- 
narsi 86 non in quanto precede il fallo storieo ? Ag- 
giungete clic ove sì neglii la creazione, non si può 
per verun modo dare ragionevole dichiarazione del- 
l' (irigine del male , che solo s' intende quando si 
ponga da una parie un lej^islalore, che non può es- 
sere se non un crealon*. e dai!' altra un enle libero 
che ne violi i precelli. Fatto di Dio un semplice ordi" 
natore, o negatolo del tutto, si toglie insieme la possi- 
bilità del male morate, perché nel primo caso non si 
può altiihuire a Dio aulorilìi bastevole a comandare 
assoliUaiiienle, c jh'IÙ è indeholilii, anzi dislrulla l'ob- 
bligazione nell'uonio; nel secondo caso sarebbe anche 
più contraddiUorio porre un* obbligazione. E senza Tob- 
bligazione come può darsi il male ? 

ÓioL Dunque fuori della Bibbia 1* origine del mondo, 
dell' obbligazione morale, e del male è buio fitto. 

Tim. E r uomo è un mistero inesplicabile. 

AgaL Anzi una conliaddizione, c tale è 1' uomo dei 
so6slit non quello della coscienza e della storia. 

Dio/. La Bibbia, pertanto, è V unica storia certa del- 
y origine delle cose. 

Agat, Ma perchè è certa ? Non tanto perchè contiene 
verità j>iù linipidc e più loniordanli colla coscienza, 
quanto perche la sua anlcnlicilà ne è garantita, e la vera 
significazione del contenuto ne è mostrata dalla Chiesa, 
che fu anche contemporanea ai fatti umani primitivi. 

Diot. Certo, e cos! la metafisica riceve sua scorta e 
corre prestamente, e senza impacci al fine. 

A(j(i(. E reggendosi s<'inj)ri' sui falli. 

Tiiii. I positivisti che non vogliono scnlir a parlare 
se non di fatti, non so che risponderebbero se fossero 
qui presenti. 
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Agat, Risponderebbero che V orgaro osservatore, e 
1* organo osservalo esscudo iuU' uno, non è possibile 
la riflessiouis c quindi neppure la costM'enza. Ma noi, 
che non siamo malerialisti, che, cioè, non parliamo di 
spirilo per conlraddrreì negandolo iteli' alto che ne 
palliamo, ikmi escili liaino nlcnn i^eiiero di fatti, v iìdnndo 
nel valore dell' umana iolelli^cii/.a, uc ccichiaiau, non 
fuori di essi, ma in essi le ragioni. 

DioL I soOsli ora escludono, ora confoudooo a loro 
laleulo, perchè nel fondo dell* anima umana c' è il 
proposilo costante ed iniquo di rifiutare sottomissione 
ad ima Cagion prima. 

A'jdf. Ond' essi sono prova evidonlissima della naiiira 
del disordine che ci affligge. Non è che un coitalo per- 
petuo a ribellarsi all' ordine insliluiio da quella Cagione 
' prima e creatrice. Dunque cominciò da un atto dì ri- 
bellione. — Ma è notevole la franchezsa con che al- 
cuno di loro dà le spalle alla Bibbia, ed ai Calli : il 
Vacherol, per esempio, su (jual !>ase mai fonda il suo 
soggellivisaìo panteistico, che ha menalo e mena tanto 
scalpore in Francia e fuori ? Sull* assurdo eh* ei trova 
neir attribuire che fa la Bibbia la parola umana a Dio, 
che non ha corpo ! ( La mélaphysique et la seience, 
Tom. I. pag. \U ). 

Tim. Oh hiiona «^enlc I Basta loro non saper deei- 
frare un punto, per darsi di tratto a sistemi immagi- 
nari i ! 

DioL E si che la vera difficoltà sarebbe per chi vo- 
lesse decifrare ({ue* loro sistemi ! Ma il Vacherot non 
lesse dufique la Bibbia, chò vi avrebbe Irovalo Dio 
aver presa ima (jjalehe lìiiiira per parlare cogli uuimni. 

Aiiat. V avrà lolla, ma senli forse tanto gusto a 
farsi de' novatori, ciie fu da lui avuta a sdegno 1* an* 
tica verità. 
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DioL Peggio è ohe assai iacaoti se la berranno senia 
sospeUo di nulla. 
AgaL E dicono che queslo è il secolo della vera ci- 

villa, e del vero pro^^resso ! Ma lorniamo al noslro 
proposilo. Noi abbiamo inoslialo quale vuglia essere il 
melodo filosofìco. Seoonchè egli è ineslieri considerare 
cbe U metafisica non comincia oggi ad esisiere, e che 
bisognerebbe essere ignoranii della storia della filosofia, 
per darsi 'a credere che, oltre tante opinioni contrarie 
et! erronee, non abbia mai preso suo ferujo sialo la 
verilà. Fu propriamenle il Crisliaiiesinio che indusse i 
savii a pralicarc il buon melodo, facendoli rinunziare 
r nllraenle vaghezza di fantaslicare a priori te ragioni 
delle cose. 11 Gentilesimo gli aiutava alla meglio, es- 
sendo al buio della storia antichissima, salvo poche 
tradizioni incerlc ed annebbiale. Ma poieliè la Bibbia e 
la Chiesa reslarono d' essere retaggio del solo popolo 
elello^ per diventare fiaccola di verilà a tulli i popoli 
della lerra, le orìgini dell' uomo, non più immaginate 
da' poeti, furono eonosciulo storicamente, e la metafi- 
sica ebbe suo saldo fondaniento. L* osservazione del 
passalo, mediante la storia, invitò ali* osservazione del 
presenle, ed il mondo esleiii^re fu studialo nella sua 
contingenza, e neir lulerioie si trovò, per via della co- 
scienza, il lume divino, che rende taulo eccellente 
r uomo sopra ogni altra creatura. Dunque il metodo 
verace fu subito propósto, e subito i Padri se ne gio- 
varono, cosicché la metafisica cristiana, fondandosi sui 
fatti, non teme gli assalti, per furiosi cbe siano, della 
solistica. 

Diol. £ però i Padri adoperarono il melodo speri- 
mentale, che pare un trovato de' fisici. 

Agal. Cerio i fisiei sono stali prevenuti da* metafi- 
sici erìstiani ; con questo però che i secondi tolsero « 
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medilare i falli quali sono in realtà, e UiUi li medi- 
lano, spiriluali e malcriali, proscnti e sierici, ninno 
eccelluandone, meulrecbc cerù iisici, i quali vogliono 
farla da filosofi , si oslinano a non vedere quella 
prima specie di falli, si gli hanno l'n conio di cbime- 
rici. Che se cosi fosse, anche i melafisici dovrebbero 
l'onlenlarsi d' imilarnc in luUo il melodo. (Icscrivendo 
e coordinaiìdo solaii)cnU\ senza risicarsi mai a dar 
una ragione dell' ordine dell' universo. Chimere sareb- 
bero, ripelo, le conclusioni del filosofo dedolle dai 
suoi ragionamenli a priori; ma poslo che sìa proclive 
a fare suo prò* dell* esperienza e della storia vera- 
menle aulenlica e cerla, che è la Bibbia, non può non 
vedersi a porlo che egli non in venia, ma spiega, non 
cerea, ma dimostra. 

Diot. Verissimo : e la melafisica c' è, non è vero, 
Timele ? 

Tim. È un fallo de* più cerlì. 

A gal. Ora si polrebbe chiedere ai sofisli se sia vero 
quello che ci ricantano lullodl, nonoslanli le risposte 
già loro date, che la ragione e la fede sono nemiche 
fra loro, lanlo che T una esclude 1' allra. E poiché ab- 
biamo parlalo del Vacherol, sappiale eh* egli ancora 
rinnova nel Irallenimcnlo 111 della sua opera quesle 
vane affermasiooi. Voi vedele come si giunga alla 
1 ede col melode da me indicale, voi vedele che è 
r osservazione e la storia che guida la ragione al so- 
vraualurale ed al sovrinlelligibile. Perche dovrà relro- 
cedere appena lo incontra, se le è manifesto che, sua 
mercè sollanlo, ha modo di scoprire i principii ? Via, 
lolgasi la Fede, che rimane ? L* empirismo, la perce- 
zione de' falli, e la loro coordinazione. Ma no, non ri- 
mane scienza di sorla, ehè scienza non è senza i 
principii di ragione. Che sia bisogno accerlarsi di po&- 
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sedere la Fede degnt della noslra natura, noi ne- 

fi;litaino^ altrimenti s* insegnerebbe tanto valere i pre- 

j;iiulizii. Mii clic la vera Vaie uccida la ragione, o che 
ia ragione ripugni ad essa, si faccia credere a chi ha 
corlo intelletlo. 

DioL Se i fatti addimostrano 1* esistenza del sovrin- 
telligibile, é necessario che la ragione, poiché non 
riesce ad adcguario, gli si sommetta colla Fede. 

Agni. Ora io non avrei allro ad aggiungere per 
provaie conlro ai posilivisli la certezza della melafi- 
sica. Non si è detto per fermo quanto si potrebbe al 
proposito, ma anche iraUato così in iscorcio, reputo 
ohe bastevolmente abbiamo combattute e vinte le dif- 
ficollà. E poi coneliindiamo una volta, chè chiacchie- 
riamo da un pezzo. Vorrei, o amici, che foste persuasi 
essere il posilivisnio la ben magra dottrina. 

Tim, Anzi antiiiiosofica, indegna affatto che 1* uomo 
sapiente la pigli sul serio. 

AgaL Se gli uomini fossero più assennati, che, par- 
lando del comune, non sono, il positivismo sarchile 
da gran tempo sepolto nell* obblio ; ma non è cosi, e 
la speranza di sciogliersi dalla forza assoluta de' prin- 
cipii, gli lia tratti a farne la prova, non pure ue' iibrì, 
ma nella pratica della vita. 

DioL Ricordo che avete già notato essere il positi- 
vismo penetrato ovechessia, ed informare oggi mai il 
nostro vivere civile e politico. Oh quanto vi saprei 
grado so, come avete promesso, ora me ne porgeste 
qualche dimostrazione ! 

Agat. E volonticri il farei. Neil' atlo di lincenziarti 
ah mondo non potrei farti dono maggiore di questo 
* per guardarti efficacemente dall* errore. 

DioL Deh non v' tneresca di spendervi almeno po- 
che parole! So che dovete essere stanco di parlare, ma 
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è' tallio vìvo il desiderio dì ascoilare ìd quesU parie 
ancora- i vostri aimnaestramenti, che non so differir 
oltre il piacere di soddisfarlo. 

Tim. Orsù, le ne prego aDch* io, Àgalofilo; con poche 

parole te ne spedisci. 

AyaL Ebbene , abbiatevi (|ueslo ceitno ; un* allra 
vulla ne IraU eremo più a lungo. Basla rauiuicnlare iu 
natura del positivismo : è il nemico più fiero che csi- 
sta de' priucipii di ragione, è la dottrina del relativo, 
la guerra dichiarata all' Assoluto. Teologia e Metafisica 
ila lui son delle slollezze e sogni; unica scienza T em- 
pirismo. — Clic civillà può scalurinie ? Non allra se 
non qui Ila clic possono dare i falli niaieriali coordi- 
nati fra loro, e non punto riferiti alle loro ragioni 
immutabili ed assolute. — E che pivi Ita possono dare 
i fatti materiali, esclusi gli spirituali, i naturali, escluso 
il sovranalurale ? I bruti ancora hanno conoscenza di 
queiii, e nuii degli altri, dunque la conseguenza voi 
la vedile chiara. Se non che T uomo, per vaneggiar 
che faccia, non si spoglia mai del lume dell* intel- 
letto, e se a parole predica la coooseenz9 de' bruti, a 
fatti opera con intelligenza, impastoiata, si, ne* sofismi, 
e nelle passioni, e ne' pregiudizi d' ogni maniera, ma 
pur sempre intelligenza. Onde non si vede mai cadere 
nella coudizione stessa de' bruti, comecbè vi si sforzi. 
Ma imi è questo solo che sì ha da schifare; vuoisi 
tenere la via opposta, e promuovere il perfezionamento 
umano, che 1' intelletto soltanto basta a concepire: 
dunque il perfezionamento umano non può «ssere 
promosso dal positivismo. Egli, infatti, ignora, e lo 
dice aperto, (|uauiit(|ue line r.elle cose, 1' U(uuu non 
eccettuato ; uè di questo conosce ia vera natura, die 
è disordinata dalle violente passioni, e dagli sfrenali 
appetiii. — Ora immaginatevi belle regole di vita che 
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può inculcare agli ttomint! I governi informiilì da 
esse, in che mai non dovranno mutarsi ! Non essendo 

scorti da rrgolc assolute, c iìoii lenoiKÌo conio veruno 
del lino ullimo delT «lomo, essi slimeranno di non 
aver a provvedere che al bene piesenle de' cittadini, 
sema avvedersi che il bene presente non è possibile 
se non nel sapposlo che sia solo. Ma solo non e, per- 
cliè ha on fine, ossìa è ordinato al conseguimenlo 
d' un altro bene, che è esso 1' ullimo ; dunque i 
governi dei positivisti non possono mai faro il bene 
de' cittadini. Non è questo un argomentare diritto ? 

DioL Non c' è che rispondere. 

7*tm. Ed infalli le nazioni governate in lai modo 
non vivono mai liete. 

Agal, E come il possono, se il mevxo è scambiato 
pel line ? L:i vita civile non è per sò lulhi la vila 
umana, ma conferisce essenzialmente alla conserva- 
zione ed al perfezionamento di essa. Dunque 1' opi- 
nione contraria non pnò condurre se non a tiranneg- 
giar r uomo, non permettendogli che liberamente 
s' indirizzi al suo fine, per servire invece da schiavo 
allo Stalo, c!ie egli sa non poler mai essere che un 
mezzo. E notale che nel Genlilcsimo il socialismo era 
reso legittimo apparenlemcnle da' pretesi responsi de- 
gli oracoli, tanto che parca consacrato dalla religione. 
Ma nel positivismo la cosa è dì gran lunga peggiore: 
non è piA per la volontà dì nn Ente sovranalorale ' 
che r uomo nasce strumento dello Slato, è per una 
dottrina che lo mette a pari cogli animali bruti, pri- 
vandolo dell' intelligenza, e d' ogni fine. E sì che la 
dignità umana ò predicata altamente dai positivisti, ma 
poiché tutto è relativo, quella dignità, com' essi la in- 
tendono, è la dignità del vivere materialìsiico. — Non 
avete testé veduto levar alle stelle T opinione del 
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Darwin, che ripetendo quella del Lamarck, e d* altri 
saoi predecessori, ha sostenuto che noi non siamo se 
non scimniie porfesionale ? E certuni, che pur si danno 
per nomini di senno, e non punto vaghi di sofisticlie 
novità, non hanno fallo buon viso a questa bella dot- 
Irina, dicendola iniioccnlissiina di tutte lo pessirne con- 
segiipuzp, ohe oerli allri, un po' aitili d' inlelleUo, ne 
hanno dedotte ? Non si sono accorti, a nio' d' esempio, 
che per essere scimmie perfezionate, non si resta però 
d' essere scimmie, che, cioè, il perfezionamento, ond* è 
parola , non consiste che nel ravvicinare le facoltà 
umane alle scimmianc, e queste a (|iiolle. Di che na- 
sce che come il hrulo non ha inlellello, iiiu cono- 
scenza, così r uomo non può essere dotato che di 
questa, (ratta a somma potenza e vivezza, ma nulla 
pici. Ciò che reca con se la neeessarià conseguenza 
che fuori del presente non e' è altro fine por V uomo, 
non Rssolnto, non infinito. E se avessero letto il Lvell 
nel libro L' (infirhifn dell' uomo, avrebbero trovalo 
chiaro e tondi) esposto il come del perfezionamento 
accennato , perchè ivi egli scrive che come alcuna 
volta fra una gente ornata di mediocre coltura, nasce 
ad un tratto un uomo che per 1* ingegno mirabile la 
supera immensamente, così fra le scimmie, alcune per 
improvviso acume di discrezione poterono sceverarsi 
dalle compagne e dar principio ad una nuova specie. 

DioL Bel romanzo ! 0 come non pensò che V uomo 
di straordinario ingegno non esce però fuori dalla sua 
specie, nò altra ne comincia, mentre che nel supposto 
del Darwin e' è il miracolo, ben singolare, dell' appa- 
rizione, senza ragion essere, di nuove facoltà spiri- 
tuali ? 

Tim. E poi dite a vostra posta che non credono a 
niraeoli \ 
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AgaL Hai detto bene, o Dioli.no, il Tizio radicale di 
eoteste opinioni consiste nel porre 1* esistenza delle 

rose senza ragione snfficicnlc. Il fallo h clic essa opi- 
nione ancora è fìglia ilei |m)sìIì\ isiuo, poiché sopprime 
cause e (ini. — Ciò poslo, la società civile regolala 
da principii sifTalli, a che serberebbe fede agli altri, 
che sono eterni ? A che non si avvezzerebbe a tenere 
per sna unica norma il fallo, come oggidì sì dice, 
conipinto ? Ed i governi, che #e sono V immagine fe- 
ilele, essi ancora senza fede ne* principii nìedesimi, 
che inculcheranno alla loro volta ai eilladini ? Da voi, 
diranno i sofisti divenuti governauli , la sovranità , 
dalle opere vostre ogni diriUo; queste cose che non 
sono in ciascuno di voi, da voi scaturiscono pronta- 
mente, tosto che vi accordiate insieme. La legge asso- 
luta è un supposto, che t' uomo abbia un fine oltre 
questa vita, e che Dio possa aintarlo colla Rivelazione 
a conseguirlo, è pensamento da non entrar in capo 
agli uomini liberi, è credenza vieta, screditala dalla 
scienza. In luogo del giusto fondato su quella legge, 
poniamo nn ben inteso equilthrio d* interetsi, onde, 
anche volendo, ninno possa nuocere altrui. Facciamo 
astrazione delle passioni sfrenale, da ogni disordine 
morale ed intellettuale, un buon congegno farà cammi- 
nare lo Stato diritto ai suo scopo, che è il bene ma- 
teriale; e scienza materiale a iosa. 

Tim, Ciò vuol dire che per non volere assoggettarsi 
ad un ordine naturale, V uomo se ne fabbrica uno fit- 
tizio, che, come tale, lo svia dal suo fine, e lo allaccia 
air utile ed al piacere. 

AgaL Appunto — Sono ancora assai coloro che per- 
sistono a prestar f<;de al dogma religioso? Non ce ne 
occupiamo, diranno cotali governanti , lasciamoli in 
disparte, separiamo lo Stato dalla Chiesa, proclaoìando 
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di volere por" (al guisa provveder meglio alla loro 
rispeUiva libeiià. Ouerremo in sostanza il nostro in- 
tento, die coiisisle nel persnadere al irai la Chiesa es- 
sere roba vana, e tulio invece lo Sialo, come quello 

ehe pnò reggersi da se c far lìb<!ro V uomo giusta i 
prccrlli (iella si'iriìz;» ; ed ecco clic il posilivisino loro 
in«?egtia a non essere punto solliioili d' alcun line del- 
l' uomo die sia olire il coordiunmcnto delle sue leggi 
fisiche. ^ Ma facciamt* una considerazione : se il fon- 
damento dell* obbligazione morale e scosso, anzi ne- 
galo, qual forza resta alla legge? Non altra da quella 
in fuori, che si deriva da fisica r.( cessila : onde i cil- 
lailiui si (enjiono soggetti ed ubbidienti finallantochè 
loro Lorna il conto, per non dar di cozzo in peggio. 
Ma appena s* nflaccia la speranza di tentare con buon 
effetto qualche prova a lor senno più utile, dii potrà 
vietare die il facciano? Chi ne avrebbe rmitorità? 
Anzi r injpedìrlo nosì sarebbe tirannia, ponemlosi osta- 
colo a tentatixi per migliorare il proprio stalo? rome 
persuadere che, in luogo di farlo migliore, si peggio* 
rerebbe ? Con che criterio mai ? Si traila di soli falli : 
ì prtncipii d' ordine, di causa e di fine sono imniagi- 
narii; dunque non ci parlate di slare eternamente sog- 
gelli alle vostre lei:f:;i. Quando mi riescono incomode 
ho il diritto (li scapesU armeue, e voi il dovere ili la- 
sciarmi operare a mio modo; se errerò, mia colpa. 0 
che, avete voi forse il segreto dell' ottimo governo, e 
dell* ottima società civile ? 

Tim, E con ciò il diritto imprescrittibile ali* insur- 
rezione. 

DioL yò. mi pare ehe sia una illogica applicazione 
delle ilollrine positivistiche. 

Agat, È sclìieito positivismo, e non altro. Sarà adun- 
que nella società cÌTÌle una corrente eontintia, cbia* 
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TTìiamoti) così, che tendo a mnlare Io sialo presente 
per sosiiluirvi l' ignolo. L* iusUbililà c l' incerlezza sa- 
ranno i caratteri del vivere comune ; le leggi si molti- 
plicberaauo, cambiandosi ogni giorno, secondo il detto 
antico : In eùiruplissifna republiea plurima leges, ed 
ì governanli non istaranno meglio de governali, peroc- 
ché scatenala essendo quella corrcnle, essi ne saranno 
travolti, prima cadendo e ricadendo, come in autunno 
le foglie, i ministri, indi ì Priocipi stessi. Diche s*av* 
vedranno che offesa la legge sovranataraie, nulla può 
salvarsi da egual sorte quaggiù. 

DioL Oh come mai in tanto splendore dì morale e di 
scienza cristiana sono possibili deliranienti sìfTalti ? 

Agat. Impara da ciò quale sia la gravezza della cor- 
ruzione umana, di che li ho parlalo poc' anzi. La morale 
cristiana splende davvero innanzi agi' intelletti degli 
uomini» ed i molti che, nonostante 1* imperversare del 
positivismo, le si mantengono fedeli, hanno costumi 
migliori che non sono le leggi. Non sono queste per- 
tanto che regolano oggidì i buoni costumi, ma sono 
ad essi smisuratamente inferiori. Oh gloria mirabile 
degli odierni ordinamenti sociali, che delia morale non 
si brigano ponto, se non è per crollarne le basi più 
ferme! Narra la storia rivolgimenti gravissimi, scismi, 
sommosse, ribellioni ; ma non si era mai veduto ten- 
tare r impresa di rinnovare il mondo fuori dell'ordine 
morale immutabile ! — Tna nazione, od un principe 
sottraevasi air autorità delia Chiesa, ma non perciò 
rinnegava le dottrine religiose, e si racconciava alla 
meglio qualche credenza, qualche dogma da servirgli 
di guida nelle sue ìnstitozioni civili e politiche. Il po- 
sitivismo soltanto poteva insegnare che lo Stato ha da es- 
ser aleo, e che il crediMo a volontà sovranaturali si vuole 
lasciare iu balia a ciascuno, salvo il metter prima in 

7 
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deriso ogaì religione, — II Comic loda sperlicatamcnle 
il callolicismo, e nel Tom. V pag. 231 ne compendia 
cosi r elogio cbe ne fa a dilungo: « .... f e9pére de 
pouvoir (aire eonvenablement pasier dans l* esprit du 

lecleur In profonde admiralion dont l* ensetnblc de ììws 
médilalions philosophùjiics m' a dcpuis lonyteììips pé- 
nèh è cnvers celle économie yénérale du Syslème ca- 
tholique au mayen dge ; que V on devra concevoir de 
piuB en plui eomme formanl jusqu' ici le chef d'oeuvre 
polilique de la saqes$e huniaine, > 

Diot. Ma noi considera cbe come un* insliluaione 
sociale. 

Agal. lìgi! considera infalli la Chiesa nelle sue rela- 
zioni collo Sialo, e riconosce che ha fallo sorgere dalle 
tenebre barbariche la civilla; ed in altro luogo (Tom. 
IV, pag. 22) avea già insegnato cbe la prima forma- 
zione, ed il primo svolgimento delle società moderne 
si deve alla benefica lulel.i della politica teologica. Ma 
poi conlinuò dicendo che da he secoli il suo influsso 
è retrogrado, e che se quella politica non si è polula 
sostenere dinanzi al progresso, non si può tentare di 
riporla al governo della civile società. 

7Vm. Certo non governerà mai società somigliante a 
quella de' posilivisli. 

DioL Nò il Comic consiglia di sosliluirvi un'altra 
insliluzione religiosa, come hanno fallo i proleslanli t 

Agat, Avrebbe contraddello al suo sistema, cbe è ne- 
mico della Teologia e della MetaGsica, e relega queste 
diftcipline nel passato, dicendo cbe sono giunte oggi- 
mai alla loro impolenle deci cpilez.za. 

Tim. È dunque da un pezzo che si erede moribouda 
la Chiesa! 

Ayal* Fu la Riforma clic cominciò a dirlo^ c con 
quanta ragione vel provi il fatto. Poicbè pei positivisti 
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è moria la Teologia e la Meiaiisica, son rolle le tra- 
dizioni, cil ogni proposilo dev'essere volto al lempo 
avvenire. Ecco pereliè ludodi sentite ripetere ctie ora 
scienze, lettere ed ani hanno a separarsi affatto dal 

passalo, per dipingere le olà venliire, nelle quali l'idea- 
lil:V vagheggiala dai posilivisii sarà lìnalinenle messa 
in allo. 

Tim, Oli tempo felice ! 

Agat. Intanto avendo spento negli animi l' amore 
per r ordine spirituale, e dirizzatolo a' fatti, é naturale 

che si voglia procacciar di porre in essere quegli che 
siano più iilili. sonz' avnre un(j s«m'U[)()1o al mondo l'irca 
i mezzi. Vorrei mi si moslrasse perchè, se 1' uliie è il 
(ine. non ahhiano da essere anche siflaili i meui. Dove 
piìi il divario fra onesto ed inonesto ? Dicono : nella 
coscienza. Ma stolto chi ci crede ! Si, nella coscienza 
intera e ordinala ; ma nella coscienza, che altro lame 
non ha dalT lUile in fuori, non si Iroverà mai che 
tendenza all' nlilc. 
Diol. È ovvio. 

Agal. È vero bensì, che le verità morali gii note, 
e la voce invincibile di natura correggono tanto as- 
surde doUrine, e che nella praiiea si veggono atti 

hneni in conlraslo co-^ìi imirj»i,ili [iiomossi dalle clol- 
Irine niedesline ; ina ikuì possono di quelli vanlarsi i 
posilivisli. Essi non sono autori che dell' utilismo, con 
tutte le sue conseguenze. 

DioL Che sono lagrimevoli. 

Tim E vergognose. 

Afjnt. Oimè, dovrò dirlo ? La noslru vila civile non 
ne è nella. 

* Tim. E come polrebbe essere^ se iia accolto i prin- 
cipii del positivismo? 
Agat. Lealtà, buona fede, orrore per lutto che ha 
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viso di disonesto, non sono oggimai il pregio de' molli. 
Mio Diotfmo, entralo che tu sia pienamente nel con- 
sorzio «mano, avrai ad ogni tratto a guardarti da frodi, 

da inganni, da astuzie, e avrai a piangerne vedciulo 
<'ome siano usale dal grande al piccolo, dal polente 
al debole. Troverai, per fermo, nobili eccezioni, ina 
tanti esempii vitoperevoli ti sì appresenteranno di quelle 
neqnìtie, che ami quasi a dubitare che nell'uomo 
non debba mai più ravvivarsi il sentimento dei l'onesto. 
Il grande sa usurpare adoperando arti volpine e vili; 
indi sa coonestare il mal operato con parole, clie ba- 
stano solo a persuadere V ignoranle, ed il malvagio. 
Se il suo avversario è pifi debole, guai a lui ! I.a vio- 
lenta è aperta, egli si fa audace, animoso, ed in nome 
di fini secondari, e contingenti, calpesta le instituzioni 
piè antiche e più venerande. I! mondo applaude al- 
l' audace, ed all'astuto fortunato: ma non è il plauso 
del mondo che serva di regola alla coscienza dell' uomo 
sano di mente e di cuore. Egli si pone sopra tutti i 
fatti umani, che passano, e riposa neh' immutabilità 
della legge etema. 

Ihof. Oh se non è spento il sacro fuoco del bene 
e del vero ncll' animo nostro, non si può posporlo alle 
mondane vicende ! 

AgaL Ho nominalo le lettere e le scienze: il posi- 
tivismo, io chieggo, può veramente istruire? ^ Egli, 
conforme dichiara il Liltrè, (A. Comte et la philosophie 
positive, pag. 99) pretende che teologia e metafisica 
siano diventate scienze particolari, e che la scienza 
cosi detta positiva, ma che è la tisica tolta nel senso 
più largo, è oramai la scienza universale, che vuoi 
^ire padrona del campo; la sola, insomma, come sa- 
pete, che meriti il nome di scienza. E veramente il 
poiitiviamo non lascia all'uomo altr' ordine di cogni- 
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zioni che il materiale, compresa la dottrina éeHa so- 
cietà umana, che per iscanso d' equivoco chiama fìsica 
sociale. Il Litlrc anzi, a pag. 7ii, enumera le scienze, 
che eolrano oell' educazione scientifica del giovane po- 
silivìaia: la matematica, le leggi fisiche e chimiche 
della materia, la fisiologia o biologia, i fenomeni so- 
ciali. Ed il Comte s' ingegna di provare i benefizii che 
dovranno derivarsi da colai istruzione, abolita ogni 
altra, come vana ; il che significa, colla teologia e la 
metafisica, le lettere e le arti belle ancora* (Tom. 1 
pag. 119 e segg. ) In breve, il positivismo non ha altre 
discipline da offerire air uomo, che quelle, onde egli 
stesso si compone, la fisica studiata empiricamente, e 
ficcatavi a marcia forza la filosofìa della storia, trattata, 
come le altre parli, da nialerialisli. 

Tim. Ora intendo perchè al di d' oggi prevalga tal 
genere di studi i. 

AgaL E aggiungi perché siano scadute tanto le let- 
tere e le arti belle, lo non sono punto nemico delle 
scienze fisiche, Dìo me ne guardi ! Le amo anzi calda* 
mente, e so che la filosofia senza cognizione di quelle, 
si melle in grave pericolo di mutarsi in una fantasia 
senza troppo di realtà. Ma spiacemi che non si sappia 
tener modo nelle cose, ed accordarle fra loro. Potreb- 
bero fiorire tutti gli studi, e non si vuole! Vedete, 
gr ingegni non falliscono, ma vìnti dall'opinione tiranna, 
respingono le nostre grandi tradizioni, e si danno al 
nuovo. Poesia nel positivismo? Chi 'I crederà mai? 
Ed ecco il romanzo che non sa dipingere se non le 
nostre lordure, o tutt'al più romanzi in versi, e già 
si mormora che il tempo delle epopee è passato! Ve- 
dete i pittori: mostrano parecchi il loro non comune 
ingegno nelle parti maleriali dell' arte ; ma V ispira- 
zione che muoveva gli antichi a trattare divinamente i 
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loro soggetti, manca noi piìi. Essi ancora sudano in- 
torno a fatti oiliiTni, o storici, iaflìi:m;iti senza nobiltà 
e senza quei non so cìifi onde V animo ne torna scosso 
e sollevalo alle ragioni del bello. — • Inianlo ogni di 
muore alcuno de* vecchi onorandi» che fecero e fanno 
ancora gloriosa 1* Italia, e niuno, o pochissiini, entrano 
ad occuparne il luogo ; e tanta è la povertà in che si 
vive, clic ove appaia un qualche mediocre scrittorello, 
purché abbia V arte di farsi innanzi, è tenuto poco 
manco d* un Dante o d* un Boccaccio. E poiché ho no* 
minato questi nostri grandi uomini, non vi traggano 
in inganno le incensate che si prodigano del continuo 
a quel primo : a parole si leva alle stelle perchè si ha 
vergogna di non lodare i.n nostro concittadino lodato 
dagli stranieri, e perchè dove è vanità di vero sapere 
e di vero ingegno, si slima dì parere dappiù all'ombra 
d*un nome celebrato; ma a fatti si vede il prò che 
fa lo studio su Dante ! — E s' intende a riordinare gli 
studi, e a diffonderli. Ma che? Per ispedienti che si 
piglino, si è sempre da capo. Dove tulio mostra che 
non si vogliono se non gli studi pusitivi, e vita posi- 
tiva, é inutile rnarteliarsi il cervello per educare, come 
si vorrebbe, gì' ingegni. Il male è nella radice. Cosi il 
diffondere IMstruxione è cosa santa, e non so chi 
possa avere fronte da contraddire: ma la questione 
non è in l iò. si nel uenere d' istruzione che si vuol 
diffondere, ed il positivismo lo dice aperto : si vuole 
il materialismo. Se così è, vai meglio T ignoranza. 
TYfft. Val meglio assai. 

Agat. Dunque il positivismo non può istruire. 6 non 
potendo educare gl'ingegni, potrii educare gli animi 
perchè portino amore all' oneslo ? 

Dioi. lùììj quello che dianzi avete dello risponde u 
dovere l 
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Tim. Educare senzn principii immutabili di morale! 

Agai. Tanto ò ciò voro, clie i governi, secondo ii 
disegno de' posili visli, non si oceuptno punto, né poco 
dell'educazione morale. — Colla usata dottrina, clie 
il vero ed il bene si aprono la via da sè, lasciano che 
siano roncnIr;ili, o dir» i popoli facciano il callo al 
malo ed all' errore, presti però seinpre a rcpriinerne 
gli eccessi colia forza bruta, che questa è la loro sal- 
vaguardia in difetlo di forza morale. — Onde lìbero 
a tutti lo stampare libri pieni zeppi di assurdi e pe- 
stiferi pensamenti, e delle oscenità più sfacciate ; libero 
a tutti il sanlifìcare in quelli e sulle scene il vizio ed 
il delitto; libero, iniìne, a (olii il f;io\arsi de' novelli 
trovali chimici per rappresentare le più sconce cose. 
E la gioventù inesperta, o Diotimo, è cosi tradita e 
non è chi la difenda 1 Fanno, sì, alcuna fiata le viste 
di riprovare tai fatti, ed invocano la legge ; ma le son 
lustre, e la legge contraddice ad essi stessi^ ctiè con- 
dannano in altri le colpe proprie. Che se nelle scuole 
trovi (|nalrlie apparenza d' insegnamento religioso, non 
darli a troppo buone speranze; vi si mantiene perchè 
il più delle famiglie, quando si tratta dell' educazione 
de' figliuoli, vogliono sì faccia quello che gli adulti 
invescati nella sofistica \ì\h non praticano; e poi, il 
giovinetto s' accorge in breve che quello è come una 
giunta di poco momento alle allre discipline, ed è 
infine serbato a sentirsi insegnare ne' licei e nelle uni- 
versità il materialismo, il soggcuivìsmo, e gli allri er- 
rori più in voga. Scommetto, ansi, che verrà giorno, e 
forse non è lontano, in che si oserà togliere dalle scuole 
ogni Iraccia di quell'insegnamento. Di che tu vedrai meglio 
che tìn qui non hai fallo, la giovenlii nostra aliena da'forti 
studi, rotta all'empielà ed alle libidini, menarne pubblico 
vanito ed impudente. Né è sua la colpa ; come può ella 
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salvarsi dalle infinile lenlaEÌoni, colle quali l'alleUano 
i posilivisli f lo r amo la gioventù, e la compiango ; 
mia insieme mi s* aeeende V animo a Gero sdegno' allora 

fhc veggo (jiinnlo indarno in lei s' affidi la patria ! — 
imballerai, sì cerio, in giovani dabbene, e Ui slrin- 
giti ad essi, e colle vostre forze opponelevi al male, 
che i molti pervertiti recano a questa nostra povera 
madre. 

Diot Le vostre parole mi commovono T animo a 
profonda mestizia. 

Agat. E quanto dovrai ancora dolorare vedendo coi 
tuoi ocelli differenza grandissima che corre fra V odierna 
società civile, e quella che abbiamo per addietro va-- 
gheggiato in idea ! Vorrei parlare ancora del mortai 
colpo reeato alla famiglia, che lo stesso Comte rico- 
nósce per fondamento della società umana, coli' aver 
ragguaglialo il matrimonio al concubinalo. — Già ve 
ne ho lenulo parola, eppure ogni volta che me ne 
nasce in mente il pensiero, mi attristo tanlOt che non 
so celare il mio turbamento. Ma per Dìo immortale, 
se non è questo V èssensial carattere del positivismo, 
non so dove abbiasi a trovare! Non è stato mai po- 
polo che non abbia consacralo queir allo solenne, mo- 
strando così di comprenderne egregiamenle T impor- 
tanza pubblica e privata. Il solo positivismo, che è 
ateismo, potè pensare il contrario, e negare la santità 
del vincolo coniugale, profanare la famiglia, proscio- 
gliere la donna dal venerando suo fine, per mutarla 
in obbìetto frivolo e corruttore. — Fortuna che il Cri- 
stianesimo ha messe così profonde radici, che i coslumì, 
come ho dello, sono sua mercè migliori delle leggi 
imposte dal positivismo, comechè siano essi ancora 
ben lange dalla perfezione che quello ci rappresenta. 

Tim. £ terrìbile contrasto! 
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Agat E voglia Dio ehe non ne abbiamo a seniire 
fttlli gli effetti ! Qael contrasto intanto mostra palese- 
Mìcnle die io non lio esageralo nello sctiizzo ehe ho 
fallo dell' oclierna società a modo de* posifivisli, poiché 
anzi delle cento non ho dello T una a descrivere in 
hilto 0. per tulio la società medesima ; e se in realtà 
la pratica del positivismo non produce tutti i suoi frutti, 
non si ha ad attribuire che all' opposizione fetta da 
non pochi fra* cittadini, e, diciamolo anche, alla ver- 
gogna che finora sentono di certe loro opinioni i prò- 
pugnaioi'i di quella setta. 

Dint. Un giorno, adunque, sorgeranno altri più audaci 
che finiranno di mettere a soqquadro la cosa pubblica ? 

AgaL La logica trae a questa conclusione; a f>io » 
però non manca la potenza di stornare dal nostro capo 
r iinminenle tempesta. — Ma per oggi abbiamo ragio- 
nato anche troppo. ìNon ti esca mai dalla mente a 
quanti errori abbia condotti gli uomini il falso metodo 
istituito da Lutero, e seguitato dal Cartesio. Per esso 
r uomo si fa re dell' universo, contro la voce della co- 
scienza, e contro la storia, e finisce per tener volto lo 
spirilo a' falli contingenti di questa misera terra. [Sci 
leviamo invece lo sguardo al sole che c' illumina, con 
ogni possa adoperiamo perchè la nostra ragipne giunga 
al suo fine: Ratio perveniens ad finem suum, secondo 
che con S. Agostino vi bo già raccomandato. Rammeo- 
- tiamoci con un altro grave maestro, Lattanzio, che aiam 
nati per vedere, non le cose fatte, ma il loro Fattore, 
e che sapienza è venerare e amare Dio, come dicono en- 
trambi. (S. Agostino, De C. D. Lib. Vili, Gap. I. Lattanzio, D. 
Instit. Lib. IH , Cnp. IX.) Al dì d' oggi questi precelti muo- 
vono a riso i positivisti d'ogni qualità; ma tu, o Diolimo, 
non te ne dar noia, si segui la sapienza, che ha ve- 
duto cadere e risorgere, per tornare a cadere, tutte le 
sette del razionalismo. — * Che più f 11 fondatore del 
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posiiivisino negli ultimi anni di sua vìla confessa che 
r nomo ha un bisogno innato di credere al sovrana- 
lorale. Leggiamo ancora un luogo del Liltré: < f)afu 
ìps concepfions de la fin de sa vie M. Comte eonfe^Ke 

onvcrlpiiìcnf que /' esprit humahi ne peut panficr de 
vruire à dea volonti's indipcii'ìdìiioR (pd inip.rvipnncnt 
danft Ics ('vénemens du monde. • ( Pag. 578 ). Ed il 
Liltré noia : « Si cela est vrai, V esprit humain e$i né- 
ce$9airement tiièologique, et il y aurati autant de folie 
à Intter eonlre cetle néeessité que cantre toufes lé$ 
(lìttrcs npceasiféìi phyaiqups ou orgunìqueì^, • Noi cre- 
«liiiino più al Comte vicino alla tomba, chr al Comte 
giovane ed ammalialo dall' ambizione, che coglie il 
pensatore sprovveduto, allora che vagheggia la gloria 
effimera d' inventare nuovi sistemi. Crediamo a quel bi- 
sogno che è scritto nella nostra coscienza, e col Littré 
conchiudiamo, doversi riputare stoltezza il fargli contro. 

Tim. Addio, duiìqdo, positivismo. 

AyoL Sì, se gli uomini volessero ascoltare anzi la 
ragione, che le passioni. 

Dtol. Piaccia a Dio! 

Agat, Ora separiamoci : tu, Tìroete, non dimenticare 
di tornare spesso a tener compagnia al tuo povero 

amico, e tu, Diolimo, so mii l'avvenga di sentirli pe- 
netrar r animo dal veleno del mondo, e li occorra il 
mio consiglio, non badare, corri al tuo maestro, che 
ti ^arà sempre sinceramente amorevole, come ti fu per 

10 passato. 

Mot. Non pure allora, ma spesso verrò a chiedervi 

11 benclìzio de' vostri aniniaestramenli. Accerlalevi in- 
tanto che mi slauno, e mi staranno scolpili nella mente 
tinche io viva. 

Agat. Non ti abbandoni Iddio, giovane egregio ! 



Digilized by Google 



Google 



